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Verwaltungsgerichtliches Verfahren
Kieswerk Rheinbach ./. Land NRW RR 72/2016 2

Erlauterung

Am 02. August 2016 hat das Verwaltungsgericht Kéln sein Urteil in dem Verfahren
der Kieswerk Rheinbach GmbH & Co. KG gegen das Land Nordrhein-Westfalen
verkindet und die Klage abgewiesen. Gegen dieses Urteil kann die Klagerin einen
Antrag auf Zulassung der Berufung stellen, (dber den dann das
Oberverwaltungsgericht fir das Land Nordrhein-Westfalen zu entscheiden hatte.

Gegenstand des Verfahrens war das Zulassungsbegehren der Klagerin auf
Zulassung des obligatorischen Rahmenbetriebsplanes durch bergrechtlichen
Planfeststellungsbeschluss fur die Erweiterung des Quarzkiestagebaus in
Rheinbach-Flerzheim, der seit 2005 unter Bergrecht steht, weil es sich bei dem Kies
und Sand nach Auffassung der Bergbehdrde um einen grundeigenen Bodenschatz
im Sinne des 8§ 3 Abs. 4 Nr. 1 BBergG handelt. Die Bezirksregierung Arnsberg als
zustandige Bergbehotrde hatte den Antrag auf Zulassung des Rahmenbetriebsplanes
mit Bescheid 24. Oktober 2013 abgelehnt. Zur Begrindung stitze sich die
Bezirksregierung Arnsberg auf die Darstellungen des im Oktober 2012
bekanntgemachten Regionalplans fur den Regierungsbezirk Koln, sachlicher
Teilabschnitt "Weil3er Quarzkies im Raum Kottenforst/Ville".
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VERWALTUNGSGERICHT KOLN 77“23,‘4
IM NAMEN DES VOLKES Oﬁ&“m
URTEIL ,g
14 K 7394/13 Verkundet am 02.08.2016 / Vs
S Wittmann

Verwaltungsgerichtsbeschéftigte
als Urkundsbeamtin der
Geschéftsstelle

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

der Kieswerk Rheinbach GmbH & Co. KG, vertreten durch die Kieswerk Rheinbach
GmbH, diese vertreten durch die Geschéftsfiihrer Johannes Granow und Erwin
Greifenberg, Biemelsweg, 53343 Wachtberg-Villip,

Klagerin,

Prozessbevolim&chtigte:
Rechtsanwalte Busse, Miessen und andere, Friedensplatz 1, 53111 Bonn,
Gz.: N-00290/05-sd,

gegen

das Land Nordrhein-Westfalen, vertreten durch die Bezirksregierung Arnsberg,
Goebenstralle 25, 44135 Dortmund,
Gz.: 65.07.2-2013-19,

Beklagte,

wegen Zulassung eines Rahmenbetriebsplans durch Planfeststellung
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hat die 14. Kammer
aufgrund der miindlichen Verhandlung
vom 19.7.2016
durch
den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Maurer,
den Richter am Verwaltungsgericht Becker-Rosenfelder,
den Richter am Verwaltungsgericht Raffauf,
die ehrenamtliche Richterin Haarhoff und
den ehrenamtlichen Richter Kebbel

fur Recht erkannt;

Die Klage wird abgewiesen.
Die Kiagerin tragt die Kosten des Verfahrens.

Tatbestand

Die Klagerin baut seit 1977 in Rheinbach-Flerzheim — an der Grenze zur Gemeinde
Swisttal - Kies und Sand auf einer Fldche von ca. 70 oder 76 ha ab, genehmigt zu-
ndchst als Trockenauskiesung. Der weitere Abbau erfolgte im Wege der
Nassauskiesung auf der Grundlage einer wasserrechtlichen Genehmigung der Bezirks-
regierung Koln vom 4.4.1995. Unter Aufrechterhaltung der bestehenden Genehmigun- -
gen unterstellte das Bergamt Dlren mit Anordnung vom 14.12.2005 den bestehenden
~Quarzkiestagebau Rheinbach” gemaR § 71 Abs. 1 des Bundesberggesetzes (BBergG)
den Bestimmungen des Bergrechts. Mit zwei Bescheiden vom 13.9.2006 lieR das Berg-
amt Diren den (fakultativen) Rahmenbetriebsplan und den Abschlussbetriebsplan fir
die Gewinnung von Quarzkiesen und Quarzsanden auf dem bisherigen Abbaugeldnde
(Altbetrieb) gemal §§ 55, 56 i.V.m. § 48 Abs. 2 BBergG zu.

Zuvor hatte die Klagerin am 11.3.2003 die Zulassung eines (obligatorischen) Rahmen-
betriebsplans fur die Erweiterung des Altbetriebes um etwa 30 ha Richtung Norden auf
das Gemeindegebiet der Gemeinde Swisttal (Ortschaft Buschhoven) beantragt. Diesen
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Antrag hatte das beklagte Land mit Bescheid vom 11.2.2005 mit der Begriindung abge-
lehnt, die Zulassung des nach § 52 Abs. 2¢c BBergG planfeststellungsbedurftigen Erwei-
terungsvorhabens scheitere an zwingenden Bestimmungen des Raumordnungs- und
des Landesplanungsrechts. Auf entsprechende Klage hob das Verwaltungsgericht Kéln
mit Urteil vom 15.3.2007 — 1 K 1469/05 - diesen Ablehnungsbescheid auf und verpflich-
tete das beklagte Land, den Antrag der Klagerin auf Zulassung des Rahmenbetriebs-
plans vom 11.3.2003 unter Beachtung der Rechtsauffassung des Gerichts erneut zu
bescheiden. Der Antrag des in jenem Verfahren Beigeladenen auf Zulassung der Beru-
fung wurde vom Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen (OVG
NRW) mit Beschluss vom 15.3.2010 — 11 A 1355/07 - mangels Beschwer als unzulds-
sig abgelehnt.

Im Zeitpunkt der vorstehenden gerichtlichen Entscheidungen wurde die Erweiterungs-
flache von dem (jetzt) Regionalplan fir den Regierungsbezirk Kéin, Teilabschnitt Regi-
on Bonn/Rhein-Sieg, erfasst, der Anfang 2004 wirksam geworden war. Anderungsvor-
schlége der Bezirksplanungsbehdrde (Bezirksregierung Kéln) zur Ausweisung zusétzli-
cher Abgrabungsbereiche oder einer auf 20 ha verkleinerten Abbaufliche im Bereich
des Erweiterungsvorhabens der Kldgerin hatte der Regionalrat jeweils abgelehnt. Der
streitige Bereich zwischen dem bestehenden Tagebau der Klagerin und der Ortschaft
Buschhoven ist seit Mitte 2005 durch den Landschaftsplan des Rhein-Sieg-Kreises Nr.
4 (Meckenheim-Rheinbach-Swisttal) als Landschaftsschutzgebiet ,Swisttal/\Wald-
ville/Kottenforst" festgesetzt.

Der Bebauungsplan BU 18 ,Am Noel* der Gemeinde Swisttal setzt u.a. die streitigen
Erweiterungsflachen im Wesentlichen als Flache fir die Landwirtschaft und als Flache
fir Malnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft
fest. Dieser erstmalig im Juli 2004 bekanntgemachte Bebauungsplan wurde wegen ei-
nes urspringlichen Ausfertigungsmangels am 2.3.2007 erneut bekannt gemacht. Den
Normenkontrollantrag der Klagerin gegen diesen Bebauungsplan lehnte das OVG NRW
mit Urteil vom 26.4.2007 ab - 7 D 18/06.NE -; das Rechtsmittel zum Bundesverwal-
tungsgericht (BVerwG) blieb erfolglos — 4 BN 32.07 -.

Nach entsprechenden Voruntersuchungen und Diskussionen hatte der Regionalrat be-
reits im Jahr 2006 die Regionalplanungsbehérde beauftragt, das Erarbeitungsverfahren



15.08.2016-11:44 0221 2066 457 VG Koeln 3. 527

-4-

fir eine 3. Anderung des Regionalplans fiir den Regierungsbezirk Kéln, Teilabschnitt
Region Bonn/Rhein-Sieg (,Quarzkies im Raum Kottenforst/Ville") einzuleiten. In den
ersten Entwirfen der Regionalplanungsbehorde zu diesem sachlichen Teilabschnitt war
noch eine Erweiterungsfldche fir den Tagebau der Kl&gerin vorgesehen, zuletzt in einer
Grofte von ca. 10 ha - von der Kl&gerin in ihrer Stellungnahme durch die Fa. Kriiger
und Wolter vom 3.2.2011 (Bl. 10.209 der Beiakte 27) in dieser Grofke als ,nicht wirt-
schaftlich” bezeichnet. Schlieflich stellte der Regionalrat am 29.6.2012 den vorgenann-
ten Teilplan auf. Der Plan wurde der Landesplanungsbehérde angezeigt und am
4.10.2012 im Gesetzes- und Verordnungsblatt NRW (GV. NRW) bekannt gemacht.

In dem genannten sachlichen Teilabschnitt des Regionalplans fir den Regierungsbezirk
Kdln ist flr die dargestellten Bereiche fiir die Sicherung und den Abbau oberflachenna-
her nichtenergetischer Bodenschatze (BSAB) u.a. der Grundsatz (1) genannt, diese
dienten ,in erster Linie dem Abbau der hochwertigen weilten Quarzkiese dieser Lager-
statte." Nachfolgend ist u.a. erlautert, was unter ,Quarz verstanden wird, nédmlich dem
Bergrecht unterstellte Quarzkiese und —-sande mit bestimmten Eigenschaften. Diese
seien in der slidlichen niederrheinischen Bucht weit verbreitet. Innerhalb dieses Verbrei-
tungsgebietes gebe es in NRW fiir den hiervon deutlich abgesetzten ,hochreinen wei-
fen Quarzkies" nur eine abbauwirdige Lagerstétte, und zwar die stiddstliche Ville zwi-
schen Frechen und Erfistadt,
Eine textliche Darstellung des genannten sachlichen Teilabschnitts lautet:
.Ziel 1 Innerhalb der zeichnerisch dargestellten BSAB Rheinbach-Flerzheim und
Witterschlick ist deren Abbau zu gewahrleisten; die Inanspruchnahme der
Bereiche fiir andere Zwecke ist auszuschlieRen. AuRerhalb der zeichne-
risch dargestellten BSAB sind neue Abgrabungen und Abgrabungserwei-
terungen auszuschlieRen.”
Nachfolgend wird u.a. erlautert, dass mit der Konzentration von Abgrabungsvorhaben
auf die dargestellten Abgrabungsbereiche die Abgrabungstatigkeit in diesem Raum
langfristig auf den Standort Witterschlick beschrankt werden soll. Innerhalb der BSAB
Rheinbach-Flerzheim soll der Abbau von weitem Quarzkies auf die bereits genehmig-
ten Flachen beschrankt bleiben.
Die BSAB sind zeichnerisch dargestellt. Ein Bereich umgrenzt die Flache des Altbe-
- triebs der Kl&gerin, ein anderer eine davon norddstlich gelegene Flache flr die Erweite-
rung eines dortigen bestehenden Tagebaus (,Witterschlick-Stid"). Die Flache fur das



15.08.2016-11:44 0221 2066 457 VG Koeln 5. b27

SBe

von der Kl&gerin geplante Erweiterungsvorhaben befindet sich auRerhalb dieser Berei-
che.

Die Klagerin stellte unter dem 21.11./15.12.2011 einen ,Anderungsantrag zum Rah-
menbetriebsplan Antrag Marz 2003". Statt urspriinglich 30 ha solle nunmehr eine Fl4-
che von 22,9 ha in Anspruch genommen werden. Beriicksichtigt seien u.a. die aktuelle
Rechtslage und Abstimmungen mit bzw., Anmerkungen durch die Bezirksregierung
Arnsbherg. In den zahlreichen Anlagen zum Antrag befindet sich ein Abschlussbericht
~Geologische Erkundung” der Prof. Dr.-Ing. Stoll & Partner Ingenieurgesellschaft mbH
(SST) aus Dezember 2010. Diese von der Klagerin beauftragte Lagerstattenerkundung
bezieht sich auf eine geplante Abbaufliche von insgesamt ca. 30 ha.

Nach Durchfiihrung eines Erérterungstermins am 26.6.2012, in dem auch die Klégerin
vertreten war, und nach Anhérung im Jahr 2013 lehnte die Bezirksregierung Arnsberg
mit Bescheid vom 24.10.2013 - zugestellt am 29.10.2013 - die Zulassung des bean-
tragten Rahmenbetriebsplans ab. Zur Begriindung ist im Ergebnis ausgefiihrt, die bean-
tragte Erweiterung des bestehenden Tagebaus der Klagerin liege auferhalb der im Re-
gionalplan flr den Regierungsbezirk Kéln, Sachlicher Teilabschnitt Weiker Quarzkies
im Raum Kottenforst/Ville dargestellten BSAB. Damit stiinden (iberwiegende 6ffentliche
Interessen im Sinne von § 48 Abs. 2 BBergG entgegen. Nach § 4 Abs. 1 [Satz 1] Nr. 3
des Raumordnungsgesetzes (ROG) sei das Ziel des genannten Teilabschnitts zu be-
achten, aullerhalb der dargestellten BSAB neue Abgrabungen und Abgrabungserweite-
rungen auszuschlieflen.

Die Klagerin hat am 26.11.2013 Klage erhoben.

Zur Begrlndung tragt sie im Wesentlichen vor, aus dem Regionalplan fiir den Regie-
rungsbezirk Kéln, Sachlicher Teilabschnitt Weiker Quarzkies im Raum Kottenforst/Ville
(Im Folgenden: Teilabschnitt Weiler Quarzkies) ergében sich keine zwingenden Versa-
gungsgrinde im Sinne von § 55 Abs. 1 und § 48 Abs. 2 Satz 1 BBergG. Ein solcher
Versagungsgrund nach § 48 Abs. 2 Satz 1 BBergGi.V.m. § 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ROG
folge nicht aus dem (jetzt) Regionalplan aus dem Jahre 2004, wie durch das o.g. Urteil
der 1. Kammer vom 15.3.2007 rechtskraftig feststehe. Selbst wenn man dem Teilab-
schnitt Weilker Quarzkies mit Blick auf die ministerielle Genehmigung zum (jetzt) Regio-
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nalplan 2004 insoweit ,heilende Wirkung" beimesse, kénne dies an der fehlenden Ziel-
qualitdt jenes Regionalplanes zum Abgrabungsausschluss auerhalb der BSAB nichts
andern, Der Bebauungsplan BU 18 und der Fldchennutzungsplan der Gemeinde
Swisttal, denkmalrechtliche Belange, landschaftsrechtliche Vorgaben und die (noch)
fehlenden Gewinnberechtigungen stiinden dem Vorhaben nach dem rechtskraftigen
Urteil der 1. Kammer vom 15.3.2007 ebenfalls nicht uniiberwindbar entgegen. Ein zwin-
gender Versagungsgrund kénne sich daher ausschlieflich aus dem Teilabschnitt \Wei-
Rer Quarzkies selbst ergeben. Dessen Ziel Nr. 1 Satz 2 und die damit verbundene Kon-
zentrationsplanung stiinden ihrem Vorhaben jedoch nicht entgegen bzw. seien unwirk-
sam.

Der Teilabschnitt Weiker Quarzkies reguliere ausschlieBlich den Bodenschatzabbau
von hochreinem weiflen Quarzkies, nicht aber den Abbau von sonstigen Quarzkiesen
und Kiesen. Nur insoweit sei die Bedarfs- und die Versorgungssituation ermittelt und
beurteilt worden. Flr die anderen Kiessorten verbleibe es bei den Festlegungen des
Regionalplans 2004, denen die Zielqualitat fehle. Unabhéangig hiervon erweise sich das
Ziel eines Ausschlusses einer Bodenschatzgewinnung auRerhalb der dargestellten
BSAB als unwirksam. Der Teilabschnitt Weilker Quarzkies leide an formellen und mate-
riellen Fehlern.

Verfahrensfehlerhaft unterblieben sei die Erérterung u.a. ihrer Stellungnahmen geman
§ 19 Abs. 3 Satz 1 des Landesplanungsgesetzes NRW (LPIG NRW); der dort in Bezug
genommene § 4 ROG umfasse auch die in dessen Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 genannten Per-
sonen des Privatrechts, deren Vorhaben der Planfeststellung oder der Genehmigung
mit der Rechtswirkung der Planfeststellung bedrften. AuBerdem hatten die beiden &f-
fentlichen Bekanntmachungen der Offentlichkeitsbeteiligung nicht die notwendige An-
stolwirkung besessen, weil nicht auf den Umweltbericht und weitere verfligbare um-
weltbezogene Informationen hingewiesen worden sei; was fir Bauleitplane nach § 3
Abs. 2 Satz 2 des Baugesetzbuches (BauGB) gelte, miisse nach europarechtlichen
Vorgaben ebenfalls fir Regionalpléne gelten. Und schlieRlich sei es nicht ausreichend
gewesen, nur den Umweltbericht als Teil der Verfahrensunterlagen auszulegen.

Es ldgen auch Méngel im Abwagungsvorgang vor.

Der Landschaftsschutzverein Kottenforst e.V. (im Folgenden: LSK) wolle mit allen Mit-
teln die Erweiterung von Flerzheim-Nord verhindern. Die u.a. vom LSK beauftragten
.Parteigutachten" des Dipl.-Geologen Dr. Veerhoff - insbesondere zur
Lagerstattenbewertung — habe die regionale Planungsbehérde ungepriift lbernommen
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und dem Gutachter sogar auch die Uberpriifung des von ihr - der Klagerin - beigebrach-
ten Gutachtens der Fa. SST Uberlassen. Mangels Beauftragung des Geologischen
Dienstes NRW sei eine fachlich fundierte und allein &ffentlichen Interessen gerecht
werdende Differenzierung unmdglich gemacht. Damit seien die Ergebnisse der in das
Aufstellungsverfahren vom LSK eingebrachten Gutachten mit einem ihnen nicht zu-
kommenden Gewicht in der Abwagung berlicksichtigt worden, wahrend die von der
Klagerin vorgelegte Untersuchung (der Fa. SST) nicht mit dem ihr beizumessenden
Gewicht eingestellt worden sei. In jedem Fall sei der Abwégungsvorgang defizitar, weil
eine fachliche Stellungnahme des Geologischen Dienstes NRW nicht eingeholt worden
sel, obwohl dessen Bericht aus dem Jahr 2004 (Lagerstattenkarte von weilem Quarz-
kies im Raum Kottenforst/Ville) ausweislich seiner Vorbemerkung wesentliche Grundla-
ge des Teilabschnitts Weiller Quarzkies gewesen sei.

Ein weiterer Fehler im Abwégungsvorgang ergebe sich aus der fehlerhaften Ermittiung
des mit 224.000 t/Jahr veranschlagten Rohstoffbedarfs. Aufgrund der am Markt nachge-
fragten und tatséchlich abgesetzten Mengen an hochreinem weillen Quarzkies belaufe
sich der Bedarf auf mindestens 250.000 bis 280.000 t/Jahr. Ebenso fehlerhaft sei die
Annahme, dass bei einem Bedarf von 224.000 t/Jahr durch die vorgesehene Auswei-
sung von 6,3 Mio. t weiRen Quarzkieses der landesplanerische Rohstoffbedarf fiir 28
Jahre gedeckt sei. Dies wéare nur dann zutreffend, wenn der hochreine weile Quarzkies
ab sofort nur zu den Zwecken verwandt wiirde, die der Bedarfsermittiung zugrunde 13-
gen, und auflerdem alle von Dr. Veerhoff genannten Substitutionsmdaglichkeiten tat-
sdchlich genutzt wiirden. Nichts davon sei realistischer Weise zu erwarten. Wiirden die
bisherigen Fordermengen beibehalten, so wiirde das dargestellte Vorkommen nicht
einmal 9 Jahre ausreichen.

Desweiteren seien die Umweltbelange fehlerhaft gewichtet worden. Nach dem geé&nder-
ten Rekultivierungskonzept werde der derzeitige Zustand aus naturfachlicher Sicht ver-
bessert. Die Erweiterungsflache liege ausschlielllich im landwirtschaftlich genutzten
Offenland. Die begehrte Erweiterung des Tagebaus ermogliche sogar eine Auffors-
tungsfldche von 11 ha im Bereich der Waldengstelle zwischen den \Waldgebieten
Waldville und Kottenforst stidéstlich von Buschhoven und damit eine Verbreiterung die-
ses sog. Flaschenhalses von ca. 190 auf ca. 380 m. Umweltfachlich sei eine Erweite-
rung von Flerzheim-Nord deutlich positiver zu beurteilen als das Nachbarvorhaben
Witterschlick-Std, flr das 4 bis 6 ha Wald in Anspruch genommen werde. Die Rohstoff-
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qualitdten und die Ergiebigkeit der Lagerstatten Witterschlick und Flerzheim seien an-
nahernd vergleichbar.

Und schlief3lich widerspreche der Teilabschnitt Weilter Quarzkies dem Landesentwick-
lungsplan. Dort werde unter dem Ziel B.II1.3.21 und 3.22 die Inanspruchnahme von
Wald, wie es flir die Erweiterung des Tagebaus Witterschlick-Sid erforderlich sei, nur
unter weiteren Voraussetzungen zugelassen, wenn dies unabweisbar sei. Es bestiinden
aber keine rechtlichen oder tatsdchlichen Hindernisse, die angestrebte Nutzung als
BSAB stattdessen z.B. im Bereich ihres Erweiterungsvorhabens zu realisieren und den
entsprechenden Bodenschatz dort zu gewinnen.

Die Klagerin beantragt,

das beklagte Land unter Aufhebung seines Bescheides vom 24.10.2013 zu ver-
pflichten, den Antrag der Klagerin auf Zulassung des Rahmenbetriebsplans vom
11.03.2003 in der Gestalt des Anderungsantrages vom 15.12.2011 unter Beach-
tung der Rechtsauffassung des Verwaltungsgerichts erneut zu bescheiden.

Das beklagte Land beantragt,
die Klage abzuweisen.

Zur Begriindung wird auf eine ausfilhrliche Stellungnahme der Bezirksregierung Kéln
zur Wirksamkeit des Teilabschnitts Weier Quarz verwiesen (Beiakte 31). Auf gerichtli-
che Anforderung wird der erste Bericht zum Rohstoffmonitoring fir den Teilabschnitt
Weilker Quarzkies vorgelegt (Vorlage RR 51/2015 zur 4. Sitzung des Regionalrates
Kéln am 12.6.2015, Beiakte 32), wie er zuletzt bei Aufstellung des Plans in der Sitzung
am 29.6.2012 vom Regionalrat in Auftrag gegeben worden war.

Das Gericht hat die unter dem 4.9.2014 erfolgte Beiladung der Gemeinde Swisttal nach
Anhdorung mit Beschluss vom 1.3.2016 aufgehoben; die hiergegen erhobene Be-
schwerde ist erfolglos geblieben — OVG NRW 11 E 257/16 —.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird ergénzend auf den
Inhalt der Gerichtsakten des vorliegenden Verfahrens — einschlieRlich Beiakte 31 — und
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des Verfahrens 1 K 1469/05 sowie der vorgelegten Verwaltungsvorgénge (Verfahrens-
akten der Bezirksregierung Arnsberg — 5 Bande —, Aufstellungsvorgénge der Bezirksre-
gierung Kéln zum Teilabschnitt Weiler Quarzkies — 25 Bénde - nebst Monitoringbe-
richt) Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde

Die Klage ist zulassig. Inshesondere fehlt das Rechtschutzinteresse an der begehrten
gerichtlichen Entscheidung nicht etwa deshalb, weil das Vorhaben der Kiagerin der Zu-
lassung eines (obligatorischen) Rahmenbetriebsplans nicht bedirfte.

Die Klagerin begehrt im Ergebnis die Zulassung des Rahmenbetriebsplans fiir die Er-
weiterung des Quarzsand- und Quarzkiestagebaus Rheinbach-Flerzheim. Hierfir ist
gemal § 52 Abs. 2a BBergG die Aufstellung eines Rahmenbetriebsplans zu verlangen
und fir dessen Zulassung ein Planfeststellungsverfahren nach MaRgabe der §§ 57a
und 57 b BBergG durchzufihren, weil das Vorhaben nach § 57¢ BBergG einer Umwelt-
vertraglichkeitspriifung bedarf. Zwar dirfte es sich entgegen der Ansicht der Bezirksre-
gierung Arnsberg nicht geméR § 52 Abs. 2c BBergG um die wesentliche Anderung ei-
nes Vorhabens im Sinne von § 52 Abs. 2a Satz 1 BBergG handeln. Denn nach Ansicht
des beklagten Landes ist der bestehende Altbetrieb der Klagerin kein Vorhaben in die-
sem Sinne: Wie die Beteiligten in der mindlichen Verhandlung Ubereinstimmend erklart
haben, ist lediglich ein fakultativer Rahmenbetriebsplan (nach § 52 Abs. 2 Nr. 1
BBergG) zugelassen worden. Dies kann jedoch ebenso dahinstehen wie die Frage, ob
das Vorhaben, auf das sich der ,Anderungsantrag” vom 21.11./15.12.2011 bezieht, eine
Modifikation des dem Antrag aus Marz 2003 zugrunde liegenden Vorhabens oder aber
ein rechtlich eigensténdig zu beurteilendes anderes Vorhaben, ein sog. Aliud ist. Im ers-
ten Fall ware die Rahmenbetriebsplanpflicht nach § 52 Abs. 2a BBergG — und wéren
weitere Rechtsfragen — bereits rechtskréftig durch das im Tatbestand genannte Urteil
der 1. Kammer vom 15.3.2007 entschieden. Dies ware auch unabh&ngig hiervon nach
der Ubergangsvorschrift in § 4 Abs. 1 der mehrfach geénderten Verordnung iber die
Umweltvertraglichkeitsprifung bergbaulicher Vorhaben in der seit dem 9.9.2010 gelten-
den Fassung (UVPBergbV) noch zutreffend. Sollte sich hingegen der Antrag aus No-
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vember/Dezember 2011 auf ein anderes Vorhaben beziehen, so folgt die Pflicht zur
Umweltvertréglichkeitspriifung aus § 1 Nr. 1 Buchstabe b) Doppelbuchstabe bb)
UVPBergbV. Dabei ist, weil das Erweiterungsvorhaben nicht Teil eines von Anbeginn
an geplanten Gesamtvorhabens ist,

vgl. hierzu OVG NRW, Urteill vom 17.12.2004 — 21 A 102/00 -, juris, Randnr.
87 ff: nachfolgend BVerwG, Beschluss vom 21.11.2005 -7 B 26,05 —,

isoliert auf die Erweiterung der Abgrabungsfliche um 22 9 ha abzustellen. Spatestens
mit der Rekultivierung soll hier ein ca. 13,6 ha grofier grundwassergespeister ,Land-
schaftssee* und damit ein Gewésser im Sinne der vorstehenden Norm entstehen. Dabei
geht die Kammer davon aus, dass die Herstellung dieses Gewdassers bereits Gegen-
stand des beantragten Rahmenbetriebsplans (vgl. Nr. 10.2.3 des Antrags und Anlage
Plan 3a zum landschaftspflegerischen Fachbeitrag) und nicht einem Abschlussbe-
triebsplans vorbehalten sein soll.

Die Klage ist nicht begriindet.

Der angefochtene Bescheid vom 24.10.2013 ist rechtmaRig, § 113 Abs, 5 VwGO. Der
Zulassung des Rahmenbetriebsplans nach § 55 Abs. 1 BBergG fir eine Erweiterung
des Tagebaus der Kldgerin um 22 9 ha steht weiterhin der Regionalplan fiir den Regie-
rungsbezirk Koln, Sachlicher Teilabschnitt Weiker Quarzkies im Raum Kottenforst/Ville
(weiterhin im Folgenden: Teilabschnitt Weilter Quarzkies) zwingend entgegen.

Abgesehen von anderen hier nicht einschldgigen Fallen kann nach § 48 Abs. 2 Satz 1
BBergG die flir die Zulassung von Betriebsplédnen zustandige Behérde eine Aufsuchung
oder eine Gewinnung u.a. untersagen, wenn ihr Gberwiegende &ffentliche Interessen
entgegenstehen. Offentliche Interessen stehen beispielsweise dann und zudem zwin-
gend entgegen, wenn die Voraussetzungen des § 4 Abs, 1 Satz 2 Nr. 3 i.V.m. § 3 Abs.
1 Nr. 2 ROG vorliegen. Hiernach sind — wie weitgehend schon nach § 4 Abs. 1 Satz 2
Nr. 2 ROG in der bis zum 30.6.2009 geltenden Fassung (ROG a.F.) — bei Entscheidun-
‘gen Gffentlicher Stellen tber die Zulassigkeit raumbedeutsamer Planungen und Maf-
nahmen von Personen des Privatrechts, die der Planfeststellung oder der Genehmi-
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gung mit der Rechtswirkung einer Planfeststellung bedlrfen, Ziele der Raumordnung
(zwingend) zu beachten.

Vgl. VG Kéln, Urteil vom 15.3.2007 — 1 K 1469/05 —; vgl. auch BVerwG, Ureil
vom 29.6.2006 -7 C 11.05 -, juris, Randnr. 21 (zur Nichtanwendbarkeit von § 4
Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 ROG a.F. auf (nur) fakultative Rahmenbetriebspléne).

Anders als der zum Zeitpunkt der gerichtlichen Entscheidungen in dem friheren Ge-
richtsverfahren (1 K 1469/05) auch im Bereich des Erweiterungsvorhabens der Klagerin
geltende Regionalplan fir den Regierungsbezirk Kéln, Region Bonn/Rhein-Sieg, enthalt
der Teilabschnitt Weilker Quarzkies nunmehr Ziele der Raumordnung in diesem Sinne,
indem er u.a. ausnahmslos und ohne Vorbehalte bestimmte BSAB darstellt und vorgibt,
Abgrabungen und Abgrabungserweiterungen aufterhalb der BSAB auszuschlielen, vgl.
auch § 8 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 Buchstabe b und Abs. 7 ROG. Insbesondere das ,Ziel 1"
ist grundsatzlich ein Ziel der Raumordnung im Sinne von § 3 Abs. 1 Nr. 2, § 7 Abs. 2
Satz 1 ROG und damit ein zwingender Versagungsgrund fiir die Zulassung des begehr-
ten Rahmenbetriebsplans. Dies ist zu Recht zwischen den Beteiligten unstreitig, so
dass es insoweit keiner weiteren Ausfihrungen bedarf.

Entgegen der Ansicht der Kldgerin war und ist der Teilabschnitt WeiRer Quarzkies, in
dem dieses Ziel dargestellt ist, im vorliegenden Zulassungsverfahren zu beachten. Der
Teilabschnitt WeiRer Quarzkies ist wirksam. Es liegt weder der von der Kidgerin geltend
gemachte Ausfertigungsmangel vor noch reguliert der Teilabschnitt Weilter Quarzkies
ausschlieflich den Abbau von sog. hochreinem weillen Quarzkies. Der genannte Teil-
abschnitt leidet nicht an den von der Klagerin gerligten formellen oder materiellen
Fehlern. Sonstige Umsténde, die zur Unwirksamkeit des Teilabschnitts Weilker Quarz-
kies fuhren kénnten, sind nicht ersichtlich.

Soweit die Klagerin darauf hinweist, dass das Ausfertigungsexemplar (Bl. 13.310 ff. der
Beiakte 30, ,Stand September 2012") des am 29.6.2012 aufgestellten Plans (Bl. 13.206
ff. der Beiakte 30, ,Stand Juni 2012") mit einem Ausfertigungsvermerk vom 2.7.2012
verbunden ist (Bl. 13.312 der Beiakte 30, mit Hinweis auf den der Beschlussfassung am
29.6.2012 zugrunde gelegten Plan ,Stand Mai 2012"), ergibt sich hieraus kein Ausferti-
gungsmangel. Es bestehen insbesondere keine durchgreifenden Zweifel daran, dass
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der ausgefertigte Teilabschnitt mit dem vom Regionalrat am 29.6.2012 beschlossenen
Plan Ubereinstimmt. Der genannte Ausfertigungsvermerk bestétigt, dass die ,mit diesem
Vermerk verbundene Fassung“ mit der beschlossenen Fassung (ibereinstimmt. Hierfiir
spricht, dass den Uberschriften ,Textliche Darstellung* und ,Zeichnerische Darstellung"
— Ubereinstimmend mit dem Inhalt des Ausfertigungsvermerks — jeweils der Zusatz an-
geflgt ist ,(Stand: Mai 2012)". Das Gericht sieht keinen Anlass, die inhaltliche Richtig-
keit des unterschriebenen Ausfertigungsvermerks anzuzweifeln. Die Angabe ,Septem-
ber 2012° auf dem Deckblatt und in den Kopfzeilen der einzelnen Seiten dirfte sich
zwanglos damit erkléren lassen, dass es vorkommt — wie in anderem Zusammenhang
gerichtsbekannt ist —, dass bei Neuausdruck eines Dokumentes, das mit einer bestimm-
ten Vorlage erstellt worden ist, das Datum ,automatisch” aktualisiert wird. Einen solchen
Vorgang haben die Vertreter des beklagten Landes in der mindlichen Verhandlung
dargestellt. Hiervon geht auch die Kammer vorliegend aus. Einen solchen Gesche-
hensablauf belegen beispielsweise die nachfolgenden Anderungen der Angaben zum
.otand": Dem Niederlegungsexemplar (Bl. 13.320 ff der Beiakte 30) ist gegeniiber dem
Ausfertigungsexemplar u.a. eine Einflhrung (Stand: Oktober 2012) vorangestellt und
eine Begrindung angeflgt; in den jeweiligen Kopfzeilen — selbst des unterschriebenen
Ausfertigungsvermerks vom 2.7.2012 - ist angegeben: ,Oktober 2012“. Dasselbe trifft
auf den (ohne Ausfertigungsvermerk) ,bekannt gemachten Plan* zu (Bl. 13.351 ff. der
Beiakte 30). Diese datenverarbeitungstechnischen Unklarheiten sind zwar vermeidbar
und mégen als irrefiihrend angesehen werden, begriinden aber keine durchgreifenden
Zweifel an der ordnungsgemafen Ausfertigung des beschlossenen Teilabschnitts Wei-
er Quarzkies oder der abschlieRenden Bekanntmachung.

Soweit die Kldgerin meint, der genannte Teilabschnitt regele nicht den (Nicht-)Abbau
von sonstigen Quarzkiesen und Kiesen, sondern ausschlieRlich den Abbau von sog.
hochreinem weilten Quarzkies, vermag das Gericht dem nicht zu folgen. Es erschliefit
sich bereits nicht, wie flr dieselbe Fl&che der Tageabbau von sog. hochreinem weilten
Quarzkies'ausgeschlossen werden soll, wahrend die sonstigen unter dieser Flache vor-
handenen Bodenschétze oder Materialien, die volumenmafig deutlich Uberwiegen, ab-
gegraben werden konnen sollen. Selbst wenn, wie die Kldgerin in der mindlichen Ver-
handlung versucht hat darzulegen, der hochreine weile Quarzkies von den sonstigen
Sanden und Kiesen wahrend oder nach der Gewinnung getrennt werden kann, so ist
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das Gewinnen von Kiesen unter Belassen der hochreinen weiflen Quarzkiese an Ort
und Stelle — ggf. sogar unter einer ,unverletzten" Bodenflache — unmaglich.

Unabhéngig hiervon trifft die von der Klagerin vertretene Ansicht nicht zu.

Der Ausschluss von Abgrabungen aller Art und dem damit verbundenen praktischen
Verbrauch der Flachen ist grundsé&tzlich ein rechtmé&Riges Ziel der Raumplanung,

vgl. BVerwG, Beschluss vom 18.1.2011 =7 B 19.10 -, juris, Randnr. 32.

Wie dem gesamten jahrelangen Aufstellungsverfahren und nicht zuletzt der Begriin-
dung zum Teilabschnitt Weilter Quarzkies zu entnehmen ist, umfasst dieser Teilab-
schnitt sachlich die Erganzung der Festlegungen zu den BSAB um die ,BSAB zur Ge-
winnung von Weillem Quarzkies". Beispielsweise spricht die Vorbemerkung (2) der
Textlichen Darstellung davon, die BSAB soliten in Zuordnung zu bislang (im Regional-
plan 2004) dargestellten Abbaubereichen ,rdumlich konzentriert werden® und in ihnen
solle ,die gebiindelte Gewinnung Ubereinander liegender Bodenschéatze erfolgen.” Im
Grundsatz (1) des Teilabschnitts Weiler Quarzkies ist zudem hervorgehoben, die
BSAB dienten (nur) ,in erster Linie dem Abbau der hochwertigen weillen Quarzkiese
dieser Lagerstatte*. Der Wortlaut der Erlauterung (1) zu den Zielen 1 bis 4 zeigt auf,
dass (allgemein) ,Abgrabungsvorhaben” konzentriert und ,die Abgrabungstatigkeit
langfristig auf den Standort Witterschlick beschrankt werden sollen. Abgesehen von
diesen objektiven Umsténden vermag die Klagerin nicht zu erlautern, warum der Regio-
nalrat die Abgrabungen von nur in diesem Bereich verbreiteten sog. hochreinem weilten
Quarzkies (positiv und negativ) hétte regeln wollen, wahrend alle Abgrabungen von
sonstigen ,minderwertigen” Kiesen und Sanden, die auch andernorts gewonnen werden
kénnen, in diesem u.a. unter l[andschafts-, umwelt- und naturschutzrechtlichen Aspek-
ten empfindlichen Bereich auf Regionalplanebene ungeregelt blieben.

Nach alledem hat der Teilabschnitt Weier Quarzkies umfassend die Darstellung (und
Nichtdarstellung) von BSAB zum Inhalt. Damit werden durch das ,Ziel 1* alle Abgra-
bungen und Abgrabungserweiterungen fiir die ,Gewinnung, Aufbereitung (Klassierung)
und Transport des Materials" (vgl. ,Ziel 2") geregelt, ohne eine — ohnehin unmégliche —

Beschrankung auf sog. hochreine weile Quarzkiese.
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Lediglich angemerkt sei in diesem Zusammenhang, dass die Klagerin im Verfahren 1 K
1469/05 ausdriicklich geriigt hatte, bei der Aufstellung des Gebietsentwicklungsplans
(jetzt Regionalplan) aus dem Jahr 2004 sei die Einzigartigkeit der im Raum Kottenforst-
Ville vorkommenden hochreinen weiten Quarzkiese, die den sonstigen Quarzkiesen
deutlich Uberlegen seien, nicht hinreichend abgewogen worden. Von dieser Ansicht
ausgehend ist erst recht nicht zu beanstanden, dass der Regionalrat im Rahmen der
Aufstellung des Teilabschnitts Weilter Quarzkies nunmehr in erster Linie auf diese be-
sonderen Quarzkiese abgestellt hat.

Die von der Klagerin geltend gemachten formellen Fehler bei Aufstellung des Teilab-
schnitts Weilter Quarzkies liegen nicht vor, so dass es nicht darauf ankommt, ob diese
vermeintlichen Fehler beachtlich im Sinne von § 15 LPIG NRWi.V.m. § 12 Abs. 1 und 5
ROG waéren.

Die im Planaufstellungsverfahren eingeholten und eingegangenen Stellungnahmen
mussten nicht gemafl § 19 Abs. 3 Satz 1 LPIG NRW i.V.m. § 4 ROG mit der Klagerin,
einer privatrechtlichen Kommanditgesellschaft, erértert werden. Die Personen des Pri-
vatrechts, die keine Planungen und MaRnahmen in Wahrnehmung 6ffentlicher Aufga-
ben durchfiihren (vgl. § 4 Abs. 1 Satz 2 ROG), zahlen nicht zu den hiernach zu Beteili-
genden, sondern zur Offentlichkeit, deren Beteiligung anderen Kriterien unterliegt (§ 13
LPIG NRW i.V.m. § 10 ROG),

OVG NRW, Urteil vom 3.12.2009 — 20 A 628/05 -, juris Randnr. 91 (zur ver-
gleichbaren friheren Rechtslage).

Die Kammer folgt dieser Ansicht. Die Ausfihrungen der Kldgerin rechtfertigen kein Ab-
weichen hiervon. Im Gegenteil knipft § 19 Abs. 3 LPIG NRW an dessen Absatz 1 und
die dortigen Begriffe ,Erarbeitung” und ,Erarbeitungsverfahren* an. Nur mit den danach
zu beteiligenden Stellen sind die fristgemaR vorgebrachten Anregungen zu erdrtern.
Dies sind ausschlieBlich dffentliche Stellen, wie sie in § 3 Abs. 1 Nr. 5 ROG bestimmt
sind, und Personen des Privatrechts, die in ihrem (6ffentlichen) Aufgabenbereich betrof-
fen sein kénnten, vgl. § 33 Abs. 1 und 2 der Verordnung zur Durchflihrung des Lan-
desplanungsgesetzes (LPIG DVO);
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Vgl. auch § 20 Abs. 1 i.V.m. § 14 Abs. 1 und 2 LPIG NRW in der bis zum
7.4.2010 geltenden Fassung (als Vorlauferregelungen von § 19 und § 13 Abs. 1
Satz 1 LPIG NRW) sowie § 1 der Zweiten Durchfilhrungsverordnung zum Lan-
desplanungsgesetz vom 4.5.1976, abgedruckt bei Niemeier/Dahlke/Lowinski,
Landesplanungsrecht Nordrhein-Westfalen 1977, Seite 89.

In — dem hier nicht einschlagigen — § 28 Abs. 1 Satz 1 LPIG NRW ist sogar mit dem
Begriff der ,Erarbeitung” eines Plans verbunden, dass insoweit nur &ffentliche Stellen
einzubinden sind.

Soweit die Klagerin meint, die 6ffentlichen Bekanntmachungen der Offentlichkeitsbetei-
ligung hatten die ,notwendige AnstoRwirkung" nicht besessen, ist dem nicht zu folgen.
Der Wortlaut von § 10 Abs. 1 Satz 3 ROG regelt unmissversténdlich, dass Ort und
Dauer der Auslegung der in Satz 2 der Norm genannten Unterlagen mindestens eine
Woche vorher éffentlich bekannt zu machen sind. Dies ist erfolgt. Eine Regelung uber
notwendige Hinweise auf die im Einzelnen auszulegenden Unterlagen oder gar Uber
erganzende Angaben in der offentlichen Bekanntmachung zu den verfligbaren umwelt-
bezogenen Informationen, wie sie der Gesetzgeber in § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB getrof-
fen hat und die Gegenstand des von der Klégerin zitierten

Urteils des BVerwG vom 18.7.2013 -4 CN 3.12 -

war, findet sich im ROG nicht. Dabei ist davon auszugehen, dass der Gesetzgeber eine
vergleichbare Regelung filr Regionalpléane bewusst nicht getroffen hat. Denn sowohl
durch das Europarechtsanpassungsgesetz Bau vom 24.6.2004 (BGBI. | Seite 1359) mit
der Anderung des § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB als auch durch das am 30.6.2009 in Kraft
getretene ROG sollten verschiedene europarechtliche Vorgaben — u.a. die Richtlinie
2001/42/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. Juni 2001 Uber die
Prufung der Umweltauswirkungen bestimmter Pléne und Programme — umgesetzt wer-
den. Es ist weder konkret aufgezeigt noch ersichtlich, warum der Bundesgesetzgeber
welche europarechtlichen Vorgaben nir.‘;ht oder nicht hinreichend umgesetzt und welche
Vorgaben damit unmittelbar Geltung fur die 6ffentliche Bekanntmachung nach § 10 Abs.
1 Satz 3 ROG haben sollten.
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Entgegen der Ansicht der Klagerin ist auch der Wortlaut von § 10 Abs. 1 Satz 2 ROG
eindeutig. Einer offentlichen Auslegung von ,vorbereitenden Untersuchungen® flir den
Umweltbericht, der tatsachlich ausgelegt worden ist, bedurfte es nicht.

Abstellend auf den mafRgeblichen Zeitpunkt der letzten Entscheidung des Regionalrats
liegen die von der Kldgerin geltend gemachten materiellen Mangel im Abwéagungsvor-
gang nicht vor. Auch insoweit kommt es nicht auf die Fragen an, die sich aus § 12 Abs.
3 bis 5 ROG zur Planerhaltung ergeben wirden.

Nach § 7 Abs. 2 Satz 1 Halbsatz 1 ROG sind bei der Aufstellung der Raumordnungs-
plane die 6ffentlichen und privaten Belange, soweit sie auf der jeweiligen Planungsebe-
ne erkennbar und von Bedeutung sind, gegeneinander und untereinander abzuwagen.
In Anlehnung an die Rechtsprechung zum Abwé&gungsgebot in § 1 Abs. 7 BauGB kann
das Abwéagungsgebot verletzt sein, wenn eine sachgerechte Abwagung Gberhaupt nicht
stattfindet, wenn in die Abwégung Belange nicht eingestellt werden, die nach Lage der
Dinge hétten eingestellt werden milssen, wenn die Bedeutung der betroffenen Belange
verkannt oder wenn der Ausgleich zwischen den von der Planung berihrten Belangen
in einer Weise vorgenommen wird, die zur objektiven Gewichtigkeit einzelner Belange
aufer Verhaltnis steht. Innerhalb des so gezogenen Rahmens ist dem Abwagungser-
fordernis gentigt, wenn sich die zur Planung berufene Stelle im Widerstreit verschiede-
ner Belange flr die Bevorzugung des einen und damit notwendigerweise flr die Zu-
rickstellung des anderen Belangs entscheidet.

Standige Rechtsprechung zu § 1 Abs. 7 BauGB, vgl. zuletzt OVG NRW, Urteil
vom 23.6.2016 — 10 D 94/14.NE —.

Bei der Prifung der Méglichkeit einer Verletzung des Abwéagungsgebotes auf der Ebe-
ne der Regionalplanung sind allerdings die Unterschiede der materiellen und verfah-
rensmaltigen Anforderungen von Raumordnungsplanung und Bauleitplanung zu be-
rlicksichtigen. Raumordnungsplane bediirfen in aller Regel weiterer Konkretisierungen,
um zu genauen Festlegungen fiir einzelne raumbedeutsame MafRnahmen zu gelangen.
Abwagungsrelevant sind deshalb nur alle Belange, die mehr als geringwertig, schutz-
wirdig, nicht mit einem Makel behaftet und fUr den Planer erkennbar sind. Dabei steht
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dem Planungsgeber die Befugnis zur Typisierung zu. Das Abwagungsmaterial braucht
mithin nicht so kieinteilig zusammengestellt zu werden wie auf den nachgeordneten
Planungsebenen, es sei denn, kleinteilige private Belange wéren dann auch auf der
nachfolgenden Planungs- oder Zulassungsebene nicht mehr zu priifen.

Vgl. zum Ganzen: BVerwG, Beschluss vom 10.2.2016 - 4 BN 37.15 —, mit weite-
ren Nachweisen.

Vorab ist vorliegend bereits hervorzuheben, dass im Verfahren zur Aufstellung des Teil-
abschnitts Weiler Quarzkies nach dem Erarbeitungsbeschluss nie eine Erweiterung
des Tagebaus der Kldgerin um 22,9 ha im Raume stand, wie von ihr im bergrechtlichen
Verfahren begehrt wird. Vielmehr hatte die Regionalplanungsbehérde dem Regionalrat
schliefilich eine Erweiterung um 10 ha vorgeschlagen. Eine solche Erweiterung hatte
die Klagerin selber als unwirtschaftlich bezeichnet, so dass bereits zweifelhaft ist, ob
der Regionalrat die Mdglichkeit einer solchen ,unwirtschaftlichen" Erweiterung des Ta-
gebaus der Klagerin durch Darstellung eines BSAB in seine Abwagung hétte einstellen
missen. Unabhangig hiervon ist den gesamten Aufstellungsvorgéngen kein Anhalt da-
far zu entnehmen, der maRgebliche Ausgangspunkt des Regionalrats fiir die Darstel-
lung der BSAB, namlich die Ergiebigkeit der Lagerstitten bezogen auf die abzugraben-
de und damit zu ,vernichtende“ Flache, kdnne unzutreffend sein. Nachdem die Abgra-
bungserweiterungen in anderen, wohl noch ergiebigeren Bereichen (insbesondere
Weilerswist-Nord) ausgeschieden waren, ist insoweit die Entscheidung des Planungs-
gebers, die erforderliche Rohstoffgewinnung insbesondere an sog. hochreinem weiken
Quarzkies im Teilabschnitt Weiler Quarzkies auf die Erweiterung des Tagebaus
Witterschlick-Stid zu beschranken und diesen Bereich insoweit gegeniiber Flerzheim-
Nord zu bevorzugen, zumindest gut vertretbar und rechtlich nicht zu beanstanden.

Soweit die Kldgerin vortragt, die Gutachten des Dr. Veerhoff seien mit einem ihnen nicht
zukommenden Gewicht und das Erkundungsgutachten der Fa. SST mit zu geringem
Gewicht in die Abwégung eingestelit worden, ist dies bereits im Ansatz unzutreffend.
Die Gutachten als solche sind keine abzuwégenden Belange. Sollte hingegen gemeint
sein, dass der Regionalrat seiner Entscheidung falsche Tatsachen zugrunde gelegt ha-
be, weil er seine Annahmen u.a. zur Ergiebigkeit der verschiedenen, als BSAB in Be-
tracht gekommenen Lagerstatten vorrangig auf die Gutachten des Dr. Veerhoff (vgl.
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Beiakte 14 sowie Bl. 10.72 ff der Beiakte 27) gestiitzt habe, ist nicht aufgezeigt, dass
und aus welchem Grund die Tatsachenermittiung auf falschen Annahmen beruht. Allein
die Behauptung, die Gutachten seien ,zielorientiert”, zeigt keine Fehler in den verschie-
denen Gutachten und Stellungnahmen des Dr. Veerhoff auf. Solche sind auch ansons-
ten nicht zu erkennen. Im Gegenteil sind die Gutachten plausibel und stehen im Ubrigen
mit den sonstigen fachlichen Stellungnahmen des Geologischen Dienstes aus dem Jahr
2004 und der Dr. Tillmanns & Partner GmbH aus den Jahren 2007 und 2011 zumindest
im Wesentlichen im Einklang. Insbesondere der Vergleich der absoluten und der fla-
chenbezogenen Ergiebigkeit der Lagerstitten an hochreinem weilen Quarzkies zwi-
schen verschiedenen Bereichen (Erweiterung oder Neuaufschluss, vgl. Beiakte 14 Nr.
1.2), auch unter Einbeziehung von Witterschlick-Std (vgl. Beiakte 14 Nr. 1.4 Seiten 54
und 65), bestatigen die Einschatzung des Regionalrates, wonach der Flachenverbrauch
bei Gewinnung derselben Menge weilter Quarzkiese einen Vorrang der Erweiterung der
Abgrabung Witterschlick-Siid gegentliber der Erweiterung Flerzheim-Nord rechtfertigen
konnte.

In Witterschlick-Stid kénnen hiernach auf einer Erweiterungsflache von 20 ha etwa 4,5
Mio. t verwertbare hochreine Quarzkiese abgebaut werden. Ausgangspunkte flr die
Einschatzung sind u.a. ein Brutto-Lagerstattenvolumen von 8,2 Mio. m® ein
Lagerstattenvolumen (netto und unter Ausklammerung der nicht-weien Qualitaten) von
4,7 Mio. m*® und ein Umrechnungsfaktor von 1,75 t/m®. In Flerzheim-Nord kénnten auf
einer 30 ha Erweiterung nach vergleichbarer Rechnung bei einem Brutto-
Lagerstattenvolumen ebenfalls von 8,2 Mio. m*, davon allerdings nur 1,9 Mio. m? weilte
Quarzkiese, lediglich 1,4 Mio. t dieses Bodenschatzes gewonnen werden (Beiakte 14
Nr. 1.4. Seiten 28 und 44). Diese Vergleichszahlen werden nicht durch das - jedenfalls
in Bezug auf die Qualifizierung der Quarzkiese nicht vergleichbaren — Angaben in dem
Erkundungsgutachten der Fa. SST von Dezember 2010 flr eine Erweiterung in
Flerzheim-Nord (Beiakte 5 ,Geologische Erkundung“) durchgreifend in Frage gestellt.
Dort ist ohne weitere Differenzierung zwischen im vorstehenden Sinne weifen und nicht
weillen Quarzkiesen oder gar Quarzsanden lediglich dargestellt, dass auf einer Flache
von 246 ha (,Teilfliche Ost") insgesamt knapp 5,6 Mio. m* ,abbauwlirdige Kiese und
Sande der miozédnen Hauptkies-Serie" (= ,tertidre Hauptkies-Serie") abgebaut werden
konnten. Im Folgenden wird zudem ein deutlich héherer Umrechnungsfaktor von
1,9 /m® angesetzt. Folgt man der Einteilung in drei Qualitaten der Quarzkiese in den
Gutachten des Dr. Veerhoff (vgl. z.B. Beiakte 14 Nr. 1.4 Seite 40), so sind die ,abbau-
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wiirdigen Kiese und Sande" im Sinne der Fa. SST allenfalls mit den Qualitdten A und B
nach Dr. Veerhoff (und der Fa. Tillmanns & Partner) zu vergleichen. Eine Riickfiihrung
der verschiedenen Aussagen auf einen ,gemeinsamen Nenner” ergibt Folgendes:

Legt man allen Berechnungen dieselben prozentualen Anteile der verschiedenen Quali-
taten (weille Quarzkiese — Qualitat A — max. 29%, Qualitat B 48%, vgl. erneut Beiakte
14 Nr. 1.4 Seite 40) und zudem denselben Umrechnungsfaktor zugrunde, z.B. 1,75
t/m3, so widerspricht die Stellungnahme der Fa. SST nicht der Tatsache, dass die Fla-
chenergiebigkeit der Abgrabung Witterschlick-Siid insbesondere in Bezug auf den wei-
Ben Quarzkies signifikant hoher ist als die in Flerzheim-Nord. Dieser bei Dr. Veerhoff
als Qualitit A bezeichnete weille Quarzkies wirde, bezogen auf eine Fldche von 24,6
ha und das von der Fa. SST errechneten Lagerstattenvolumen, in Flerzheim-Nord allen-
falls ca. 3,7 Mio. t ergeben (5,6 Mio. m? x 1,75 t/m® x 29 % : (29 + 48 %)). Bezogen auf
eine Fl&che von 10 ha (wie zwischenzeitlich im Planungsverfahren vorgeschlagen) wé-
ren es allenfalls ca. 1,5 Mio. t, bei 22,9 ha (wie von der Klagerin geplant) allenfalls 3,4
Mio. t weilter Quarzkies. Auch wenn die genaue GrofRe des Unterschieds der Flachen-
ergiebigkeit zwischen den Bereichen Witterschlick-Stid und Flerzheim-Nord méglicher-
weise nicht feststeht, so hat der Regionalrat seiner Abwégung und der ,Bevorzugung"
des Bereichs Witterschlick-Stid bei der Darstellung der BSAB insoweit die richtige maf-
gebliche Tatsache zugrunde gelegt, dass namlich zur Gewinnung derselben Menge an
(hochreinem) weilten Quarzkies in Flerzheim-Nord eine deutlich gréRere Fldche ,ver-
nichtet” werden misste als in Witterschlick-Sid.

Deshalb bedarf es keiner Auseinandersetzung mit den von der Beklagten vorgetrage-
nen R{igen in Bezug auf den von der Kl&gerin beigebraéhten Erkundungsbericht. Eben-
so kann auler Acht bleiben, dass selbst die Fa. SST bestatigt, dass die Machtigkeit der
Lagerstatte nach Norden Richtung der Ortschaft Buschhoven zunimmt (Beiakte 5 ,Geo-
logische Erkundung" Seite 7 und Anlage 4). Dies diirfte bedeuten, dass die Ergiebigkeit
je m*-Flache im Bereich der voribergehend im Regionalplanungsverfahren angedach-
ten Erweiterung des Tagebaus der Kldgerin um 10 ha geringer ist als bei einer auch
weiter nach Norden reichenden Flache von bis zu 30 ha. Und schlieBlich muss nicht
bewertet werden, dass die Kldgerin nicht konkret und materiell darlegt, warum die Stel-
lungnahme des Dr. Veerhoff vom 29.1.2011 (,Bewertung des Rohstoffpotentials an
hochreinem weilken Quarzkies im Bereich der reduzierten Flachenvariante Nord-
Erweiterung Rheinbach-Flerzheim®, Bl. 10.72 ff der Beiakte 27) in der Sache unzutref-
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fend sei und aus der Erkundung der Fa. SST konkret eine andere abw&gungserhebli-
che, vom Regionalrat nicht berlicksichtigte Tatsache folgen sollte.

Nach alledem fallt es desweiteren nicht abwégungsfehlerhaft ins Gewicht, dass der Re-
gionalrat (bzw. die Regionalplanungsbehdérde) den Geologischen Dienst NRW zwar flr
Belange der Statik, nicht aber erneut zu den vorstehenden Fragen der
Lagerstattenergiebigkeit und der Uberzeugungskraft der verschiedenen Gutachten be-
teiligt hatte.

Der von der Klagerin geltend gemachte Fehler bei Emittlung (und Bewertung) des
Rohstoffbedarfs liegt nicht vor. Dies ergibt sich bereits aus dem eigenen Vortrag der
Kidgerin. Der Regionalrat hat seiner Entscheidung im Zeitpunkt seiner Entscheidung
schlieflich einen landesplanerischen Bedarf an hochreinem weilen Quarzkies von
224,000 t/Jahr. zugrunde gelegt. Die Klagerin behauptet, am Markt nachgefragt und
tatsachlich abgesetzt wiirde eine Menge von mind. 250.000 bis 280.000 t/Jahr. Dabei
Ubersieht sie, dass die Raumordnung auf Landesebene u.a. darauf abzielt, mit den
heimischen Bodenschéatzen die Versorgung der Wirtschaft und der Bevdlkerung mit
Rohstoffen sicherzustellen, wobei verantwortungsvoll und sparsam mit Bodenschatzen
umzugehen ist (vgl. C.IV.1. des Landesentwicklungsplans Nordrhein-Westfalen vom
11.5.1995 [LEP]; vgl. auch § 2 Abs. 2 Nr. 4 Satz 4, § 8 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 Buchstabe b
ROG). Dabei mag dahinstehen, ob insoweit lediglich auf das Land Nordrhein-Westfalen
abzustellen ist. Jedenfalls musste der Regionalrat in seine Uberlegungen nicht einstel-
len, ob — quasi ,auf Kosten" der ,heimischen” Umwelt, Natur und Bevélkerung — hier zu
gewinnende Bodenschatze aulterhalb des Geltungsbereichs des ROG oder gar auler-
halb Europas abgesetzt werden kénnen. Nach verschiedenen Quellen liegt der Export-
anteil der gewonnenen und abgesetzten Menge an hochreinem weiten Quarzkies — mit
einer Kérnung von mehr als 2 mm - bei 20% (vgl. Beiakte 14 Nr. 1.1 Seite 36) oder bei
30 bis 40% (so die Angaben der Vertreter der Klagerin in der mindlichen Verhandlung).
Ausgehend von den Zahlen, die die Kl&gerin vortragt, belduft sich damit der landespla-
nerische Bedarf an hochreinem weilten Quarzkies auf eine Menge zwischen 175.000
und 196.000 t/Jahr (jeweils 70% von 250.000 und 280.000 t). Selbst bei einer Export-
quote von nur 20% ware der landesplanerische Bedarf auf Grundlage der Angaben der
Klagerin zu den nachgefragten und abgesetzten Mengen héchstens 224.000 t/Jahr
(80% von 280.000 t). Genau diesen Wert hat der Regionalrat in seine Abwagung — und
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damit fehlerfrei — eingestellt. Ungeachtet dessen war sich der Regionalrat der mit einer
Prognose zwangsweise verbundenen Unsicherheiten bewusst. Er hat die Bezirksregie-
rung Kéln beauftragt, die Prognose fiir den Bedarf — wie auch flir den Zeitraum, flr den
der Rohstoffbedarf gesichert wird — mit Blick auf die tatsachlichen Entwicklungen und
aktuellen Erkenntnissen durch ein sog. Monitoring regelmafig zu Uberprifen und hieri-
ber zu berichten. Hiermit hat der Regionalrat die Méglichkeit geséhaffen, gof. kurzfristig
auf nennenswerte Abweichungen der tatsichlichen von den prognostizierten Zahlen
raumplanerisch reagieren zu kénnen.

Demzufolge kommt es auf alle weiteren im Zusammenhang mit dem landesplaneri-
schen Rohstoffbedarf schriftlich oder in der mindlichen Verhandlung aufgeworfenen
Fragen nicht mehr an.

Der Regionalrat ist nicht, wie es die Klagerin meint, abwagungsfehlerhaft unzutreffend
davon ausgegangen, dass mit den im Teilabschnitt Weiler Quarzkies dargestellten
BSAB der Rohstoffbedarf von prognostiziert 224.000 t/ hochreinem weiften Quarzkies
fur einen landesplanerisch ausreichend langen Zeitraum gesichert werden kann.

Dabei muss die Kammer nicht entscheiden, auf welchen genauen Zeitraum abzustellen
ist (vgl. hierzu C.IV.2.1 und 3.6 LEP). Jedenfalls war die Prognose des Regionalrats im
Zeitpunkt seiner Entscheidung plausibel, durch die dargestellten BSAB eine Férderung
und Gewinnung von hochreinem weiften Quarzkies fir die Zwecke, fir die diese ,hoch-
wertigen" Bodenschatze zur Versorgung der Bevdlkerung und der Wirtschaft bendtigt
werden, auf ca. 28 Jahre zu sichern. Dies ist jedenfalls ein hinreichend langer Zeitraum
im vorstehenden Sinne. Entgegen der Ansicht der Kidgerin musste insoweit nicht be-
ricksichtigt werden, ob hier vorhandener hochwertiger Quarzkies durch die Abgra-
bungsunternehmen oder ihre Abnehmer in nennenswertem Umfang exportiert oder zu
Zwecken eingesetzt werde, die auch mit sonstigem (minderwertigem) Quarzkies,
Quarzsand oder sonstigen Materialien gedeckt werden kénnen. Wie oben dargelegt,
stellt die Regionalplanung insoweit auf heimische Bodenschétze und damit auf die Ver-
sorgung der heimischen Wirtschaft und Bevolkerung ab. Deshalb ist es grundsatzlich
kein abwagungsrelevanter Umstand, inwieweit heimische Bodenschétze teilweise oder
evtl. sogar ganzlich durch private Unternehmen in diesem Sinne ,zweckentfremdet"

werden kénnten. Sollte durch ein solches konkret abzusehendes Verhalten die Versor-
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gung der hiesigen Wirtschaft und Bevélkerung gefédhrdet werden, wéare dem durch eine
Fortschreibung des Regionalplans oder ggf. mit anderen Mitteln als denen der Regio-
nalplanung zu begegnen.

Bei einem hiernach rechtsfehlerfrei prognostizietem Bedarf an hochreinem weilten
Quarzkies von 224.000 t/Jahr und einer abbaubaren Menge dieses Bodenschatzes in
den bestehenden Tagebauen Flerzheim und Witterschlick zuzlglich der Erweiterung
Witterschlick-Std von insgesamt ca. 6,3 Mio. t, jedenfalls deutlich (iber 6 Mio. t, ergibt
sich ein Zeitraum von 27 bis 28 Jahren, in dem der Bedarf landesplanerisch gedeckt
werden konnte. Damit war die Annahme des Regionalrats bei Aufstellung des Teilab-
schnitts Weifter Quarzkies im Juni 2012 im Wesentlichen zutreffend. Im Nachhinein
werden diese Prognose und auch der veranschlagte jahrliche landesplanerische Bedarf
(224.000 t) jedenfalls im Ergebnis durch das erganzend aufgegebene sog. Monitoring
und den hierzu erstellten Bericht der Bezirksplanungsbehérde zur Sitzung des Regio-
nalrates am 12.6.2015 (Beiakte 32) bestatigt. Unabhangig von den in dem Bericht sel-
ber dargelegten Vorbehalten gegen die Ermittlung und Aussagekraft der bei den Unter-
nehmen abgefragten Daten und sonstigen Unsicherheiten ist dem Bericht jedenfalls zu
entnehmen, dass selbst bei einer tatséchlich geférderten und abgesetzten Menge die-
ses Bodenschatzes von durchschnittlich ca. 230.000 t/Jahr die vorhandenen Reserven
die Versorgung der Bevolkerung und der Wirtschaft mit hochreinem weien Quarzkies
Uber 27 Jahre decken werden. Lediglich angemerkt sei, dass dieser Monitoringbericht
auch keinen nachtraglichen Anhalt dafir liefert, dass — wie die Klagerin meint — eine
,Reduzierung" der angeblich in der Vergangenheit geférderten Mengen in etwa auf den
prognostizierten Jahresbedarf und die ,Substitution” des hochreinen weiken Quarzkie-
ses durch andere Materialien nicht ,in realistischer Weise zu erwarten” gewesen wiére.

Soweit die Klagerin schliellich behauptet, der Regionalrat habe bei seiner Entschei-
dung die Umweltbelange fehlerhaft gewichtet, ist hierfiir nichts erkennbar oder von der
Klagerin aufgezeigt. Im Wesentlichen setzt die Klagerin lediglich ihre Wertung gegen
die des Regionalrats. Hiermit ist kein Abwagungsfehler aufgezeigt. Unabh&ngig hiervon
hat der Regionalrat sehr wohl berlicksichtigt und abgewogen, dass fir die Sid-
Erweiterung des Standortes Witterschlick bis zu 6 ha Wald in Anspruch genommen
werden, wahrend eine Erweiterung des Tagebaus der Klagerin nur ca. 0,6 ha des (auf-
geforsteten) Waldes vernichten wiirde. Die Aufforstung des sog. Flaschenhalses, die
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angeblich durch das Vorhaben der Kldgerin ermdglicht wiirde, war und ist auch mit der
Abgrabungstétigkeit am Standort Witterschlick zwingend verbunden. Es ist weder vor-
getragen noch ersichtlich, dass innerhalb der umfassenden Abwégung nicht nur zur
Waldinanspruchnahme, sondern auch zu zahlreichen unterschiedlichen abwagungsre-
levanten Aspekten — z.B. des Natur- und Umweltschutzes einschlieRlich des Gebhots
zum schonenden Umgang mit dem Boden —, der Regionalrat im Rahmen der Abwa-
gung von falschen Tatsachen ausgegangen wére oder einem Umstand ein ihm nicht
zukommendes Gewicht oder einem anderen Umstand (hier insbesondere: Waldinan-
spruchnahme) ein zu geringes Gewicht beigemessen hatte.

Der aus Sicht der Kl&gerin vorliegende Widerspruch des Teilabschnitts Weier Quarz-
kies mit den Zielen in B.111.3.21 und 3.22 LEP verhilft der Klage schlieftlich auch nicht
zum Erfolg. Angesichts des Wortlauts, der Wertungen und der zugelassenen Abwei-
chungen auf weiteren Ebenen unterhalb des LEP handelt es sich bereits insoweit nicht
um abschlielfend abgewogene Ziele der Raumordnung im Sinne von § 3 Abs. 1 Nr. 2,
§ 7 Abs. 2 Satz 1 ROG. Unabhingig hiervon zielt die Rﬁge der Sache nach auf eine
Verletzung des Entwicklungsgebotes gemaR § 8 Abs. 2 Satz 1 ROG. Eine solche Ver-
letzung liegt jedoch nicht vor. Der Regionalrat hat, wie vorstehend dargelegt, die Wer-
tungen vorgenommen, die der LEP dem Plangeber auch des Regionalplans (berlasst.
Er ist im Einvernehmen mit dem Landesbetrieb Wald und Forst insoweit zumindest ver-
tretbar zu dem Ergebnis gekommen, unter Berlicksichtigung der Vorgaben des LEP,
insbesondere einerseits der Ziele ,\Wald" und andererseits der Ziele ,Heimische Boden-
schatze” (vgl. C.IV. LEP), die Darstellung der BSAB im Teilabschnitt Weiler Quarzkies
wie geschehen vorzunehmen. Aber selbst wenn eine Verletzung von § 8 Abs. 2 ROG
unterstellt wiirde, so wére dies vorliegend fiir die Rechtswirksamkeit des Teilabschnitts
Weilter Quarzkies nach § 12 Abs. 2 ROG unbeachtlich. Die sich aus dem LEP flr das
Land NRW ergebende geordnete raumliche Entwicklung wird durch die ,Vernichtung"
von bis zu 6 ha Wald und dessen Wiederaufforstung an anderer Stelle, hier sogar im
exponierten Bereich des sog. Flaschenhalses, offenkundig nicht beeintrachtigt. Dies
wird auch von der Klégerin nicht geltend gemacht.

Nach alledem steht der Zulassung des von der Kldgerin begehrten Rahmenbetriebs-
plans fir die Erweiterung ihres Tagebaus um eine Flache von 22,9 ha bereits zwingend
die Darstellung der BSAB und die damit verbundene Konzentration von Abgrabungen
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auf andere Bereiche durch den Regionalplan fiir den Regierungshezirk Kéin, Sachlicher
Teilabschnitt Weiker Quarzkies im Raum Kottenforst/Ville entgegen. Deshalb muss
nicht mehr gepruft werden, ob auch andere, méglicherweise von der Rechtskraft des
Urteils der 1. Kammer vom 15.3.2007 im Verfahren 1 K 1469/05 nicht erfasste Grlinde
die Zulassung zwingend hindern.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO.

Rechtsmittelbele-hru'ng

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung an das Oberverwaltungsgericht
fiir das Land Nordrhein-Westfalen zu, wenn sie von diesem zugelassen wird. Die Beru-
fung ist nur zuzulassen, wenn

1. ernstliche Zweifel an der Richtigkeit des Urteils bestehen,

2. die Rechtssache besondere tatsachliche oder rechtliche Schwierigkeiten auf-
weist,

3. die Rechtssache grundsétzliche Bedeutung hat,

4. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundes-
verwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshife des
Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abwei-
chung beruht oder

5. ein der Beurteilung des Berufungsgerichts unterliegender Verfahrensmangel gel-
tend gemacht wird und vorliegt, auf dem die Entscheidung beruhen kann.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils bei
dem Verwaltungsgericht Kdin, Appellhofplatz, 50667 Koln, schriftlich oder in elektroni-
scher Form nach Mafltgabe der Verordnung {iber den elektronischen Rechtsverkehr bei
den Verwaltungsgerichten und Finanzgerichten im Lande Nordrhein-Westfalen (Elekt-
ronische Rechtsverkehrsverordnung Verwaltungs- und Finanzgerichte - ERVVO VG/FG
-vom 7. November 2012, GV. NRW S. 548) zu beantragen. Der Antrag auf Zulassung
der Berufung muss das angefochtene Urteil bezeichnen. Die Grlnde, aus denen die
Berufung zugelassen werden soll, sind innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung
des vollstdndigen Urteils darzulegen. Die Begriindung ist schriftlich oder in elektroni-
scher Form nach Mafgabe der ERVVO VG/FG bei dem Oberverwaltungsgericht flr das
Land Nordrhein-Westfalen, Aegidiikirchplatz 5, 48143 Minster, einzureichen, soweit sie
nicht bereits mit dem Antrag vorgelegt worden ist.
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Vor dem Oberverwaltungsgericht und bei Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren
vor dem Oberverwaltungsgericht eingeleitet wird, muss sich jeder Beteiligte durch einen
Prozessbevollméachtigten vertreten lassen. Als Prozessbevollméchtigte sind Rechtsan-
walte oder Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule
eines Mitgliedstaates der Européaischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Ab-
kommens Uber den Europdischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz, die die Befahi-
gung zum Richteramt besitzen, fir Behdrden und juristische Personen des &ffentlichen
Rechts auch eigene Beschaftigte oder Beschaftigte anderer Behdrden oder juristischer
Personen des offentlichen Rechts mit Befahigung zum Richteramt zugelassen. Darlber
hinaus sind die in § 67 Abs. 4 der Verwaltungsgerichtsordnung im Ubrigen bezeichne-
ten ihnen kraft Gesetzes gleichgestellten Personen zugelassen.

Die Antragsschrift sollte dreifach eingereicht werden. Im Fall der elektronischen Einrei-
chung nach MaRRgabe der ERVVO VG/FG bedarf es keiner Abschriften.

Maurer Becker-Rosenfelder Raffauf

Beschluss

Der Wert des Streitgegenstandes wird auf
60.000,00 €
festgesetzt.

Grinde

Mit Rucksicht auf die Bedeutung der Sache fiir die Klagerin ist es angemessen, den
Streitwert auf den festgesetzten Betrag zu bestimmen (§ 52 Abs. 1 GKG). Ausgehend
von der Streitwertfestsetzung im Verfahren 1 K 1469/05 und unter Berlicksichtigung der
Inflation seit 2005 schatzt die Kammer die Investitionssumme fiir das Vorhaben der
Klagerin trotz der Verkleinerung von 30 auf 22,9 ha auf 4,5 bis 5 Mio. € (vgl. auch Bl.
711 der Beiakte 2, wonach - ohne Erwerb von Grundstlicken und Gewinnberechtigun-
gen — ein Neuaufschluss dieser Flache eine Investition von ca. 10 Mio. € erfordern wiir-
de). Entsprechend Nr. 11.1.1 des Streitwertkatalogs flr die Verwaltungsgerichtsbarkeit
2013 werden 2,5 % dieser Summe als Streitwert zugrunde gelegt, mithin etwa 120.000
€. Wegen der Beschrankung der Klagerin auf einen Bescheidungsantrag kann nach Nr.
1.4 des vorgenannten Streitwertkatalogs der Streitwert einen Bruchteil hiervon, mindes-
tens jedoch die Halfte des Wertes der entsprechenden Verpflichtungsklage betragen.
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Die Kammer legt den kleinsten Bruchteil zugrunde und bestimmt den Streitwert auf die
Halfte des vorstehend dargelegten Wertes von 120.000 €.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann schriftlich, zur Niederschrift des Urkundsbeamten der
Geschafisstelle oder in elektronischer Form nach Mafigabe der Verordnung Uber den
elektronischen Rechtsverkehr bei den Verwaltungsgerichten und Finanzgerichten im
Lande Nordrhein-Westfalen (Elektronische Rechtsverkehrsverordnung Verwaltungs-
und Finanzgerichte - ERVVO VG/FG - vom 7. November 2012, GV. NRW S. 548) bei
dem Verwaltungsgericht Koln, Appellhofplatz, 50667 Kéln, Beschwerde eingelegt wer-
den. ;

Die Beschwerde ist innerhalb von sechs Monaten, nachdem die Entscheidung in der
Hauptsache Rechtskraft erlangt oder das Verfahren sich anderweitig erledigt hat, einzu-
legen. Ist der Streitwert spater als einen Monat vor Ablauf dieser Frist festgesetzt wor-
den, so kann sie noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formloser Mitteilung
des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden.

Die Beschwerde ist nur zulassig, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes
200 Euro Ubersteigt. Die Beschwerdeschrift sollte dreifach eingereicht werden. Im Fall
der elektronischen Einreichung nach Maligabe der ERVVO VG/FG bedarf es keiner
Abschriften.

Maurer Becker-Rosenfelder Raffauf

Beglaubigt

Wittmann, VG-Beschaftigte
als Urkundsbeamtin der
Geschaftsstells
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