Bezirksregierung Kdéln

Kommission fur
Regionalplanung und
Strukturfragen des
Regionalrates des
Regierungsbezirks Koln

4. Sitzungsperiode

Drucksache Nr. KRS 5/2020

Sitzungsvorlage

fur die 23. Sitzung der Kommission fur Regionalplanung und

Strukturfragen des Regionalrates des Regierungsbezirks Kaoln

TOP 3

Rechtsgrundlage:

Berichterstatterin:

Inhalt:

Anlagen:

Genehmigung der Niederschrift Uber das
wesentliche Ergebnis der 22.Sitzung der
Kommission far Regionalplanung und
Strukturfragen am 28. Februar 2020

8 22 Abs. 10 Geschaftsordnung des Regionalrates (GO)

Frau Ors, Dezernat 32, Tel.: 0221 / 147-3446

Ergebnisprotokoll

1.Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe, TOP 4 a)
2.Vorstellung des Umweltberichtes, TOP 4 b)

3. Ausflhrliche Berichterstattung tGiber das bei der
Bezirksregierung Koln angesiedelte Projekt "Wasserfihrung
Mittlere Rur", TOP 6

Beschlussvorschlag:

Die Kommission fur Regionalplanung und Strukturfragen des Regionalrates
genehmigt die Niederschrift.

Stand: 03. Juli 2020



Drucksache Nr. KRS 5/2020

TOP 3 Seite

Ergebnisprotokoll der 22. Sitzung 2

Niederschrift

Uber das wesentliche Ergebnis der 22. Sitzung der Kommission fir
Regionalplanung und Strukturfragen des Regionalrates Kéln

am Freitag, den 28. Februar 2020, im Plenarsaal der Bezirksregierung Koéln

Vorsitzender:

Thorsten Konzelmann, SPD

Vor Eintritt in die Tagesordnung

Vorsitzender Konzelmann eroéffnet die Sitzung um 11:30 Uhr und begrufdt die
anwesenden Mitglieder der Kommission fiur Regionalplanung und Strukturfragen
sowie die Vortragenden und die Beschaftigten der Bezirksregierung Kain.

Der Vorsitzende stellt die ordnungsgeméfRe Ladung, den Zugang der
Sitzungsunterlagen und die Beschlussfahigkeit der Kommission fest.

Stand: 03. Juli 2020
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TOP 1. Feststellung der Tagesordnung

Anderungen oder Erganzungen der den Kommissionsmitgliedern vorliegenden
Tagesordnung werden nicht beantragt.

Beschluss:
Die Tagesordnung wird einstimmig festgestellt.

TOP 2 Benennung eines stimmberechtigten Mitglieds der KRS zur
Mitunterzeichnung des Ergebnisprotokolls der 22. KRS -Sitzung
am 28. Februar 2020

Zur Mitunterzeichnung der Niederschrift wird Herr Maiwaldt (CDU) benannt.

TOP 3 Genehmigung des Ergebnisprotokolls der 21. KRS - Sitzung am 15.
November 2019
Drucksache Nr.: KRS 4/2020

Beschluss:
Die Kommission fur Regionalplanung und Strukturfragen des Regionalrates

genehmigt die Niederschrift.

TOP 4 Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe
a) Mundlicher Sachstandsbericht
Herr Heiko Krause

Herr Heiko Krause (Dez. 32) tragt anhand der Anlage 1 vor.

b) Vorstellung des Umweltberichtes
Vortrag Frau Andrea Hoffmeier, Biiro Bosch & Partner

Frau Andrea Hoffmeier tragt anhand der Anlage 2 vor.

Stand: 03. Juli 2020
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Herr Frenzel (SPD) fragt, welche Mdglichkeiten der Gestaltung der Rekultivierung
die Kommunen am Ende des Prozesses haben. Kdnnten sich einmal getroffene
Festlegungen in Bezug auf die Rekultivierung spater noch &ndern und welche
Verfahren gebe es. Er bittet um eine weitere Darstellung im Verfahren, wie sich das
von den Kommunen beeinflussen lasse. Konnten z.B. getroffene Vereinbarungen zur
Rekultivierung mit den Betreibern ggfs. verdndert werden oder einmal getroffene
Festlegungen der Oberflachengewdasser in ein Gewerbegebiet oder ein Wohngebiet
umgewandelt werden?

Herr Krause (Dez. 32) antwortet, die Rekultivierungsplanung sei zum aktuellen
Verfahrensstand noch absolut offen. Die Rekultivierungsplanung, die im ersten
Planentwurf dargestellt sel, sei nur die Ersteinschéatzung der
Regionalplanungsbehorde Kaéin auf Grundlage verschiedener Datengrundlagen. Bei
einer  Rekultivierungsplanung sei  insbesondere die Einschatzung der
Naturschutzbehorden und Kommunen von besonderem Gewicht. Die
Rekultivierungsplanung werde deshalb im weiteren Planungsprozess (insbesondere
in Erdrterungsterminen) mit allen Beteiligten ergebnisoffen erortert. Grundsatzlich
seien samtliche Festlegungen des ersten Planentwurfs bezuglich der
Rekultivierungsplanung im Zuge der Erarbeitung eines zweiten Planentwurfs
veranderbar.

Herr Krause (Dez. 32) antwortet auf die Frage von Herrn Lambertz (DIE GRUNEN),
wieviel Kiese im Laufe des Braunkohletagebaus gewonnen werden kdnnen, dass
diese Frage erst nach der Offenlage diskutiert werden kénne.

Herr Krings (SPD) fragt, wer die Prifung der Tragfahigkeit des Teilraums anstelle,
nach welchen Kriterien und wer zum Schluss Uber das Ergebnis entscheide.

Herr Krause (Dez. 32) antwortet, die Regionalplanungsbehérde erkenne
selbstverstandlich die Notwendigkeit, Uber die Tragfahigkeit von Teilrhumen -
insbesondere der vom Braunkohlentagebau betroffenen Kommunen — zu diskutieren.
Grundsatzlich gebe es verschiedene Ansatze, wie die Tragfahigkeit eines Teilraumes
im gesamtraumlichen Planungskonzept starker als bisher bertcksichtigt werden
kénnte. Je nachdem, welches Gewicht der Tragfahigkeit von Teilrdumen in der
Abwagung bzw. im gesamtrdumlichen Planungskonzept beigemessen werden soll,
wirde mit der Beriicksichtigung dieses Belangs ein Paradigmenwechsel in der
raumlichen  Planung eingeleitet werden. Deshalb erscheine es der
Regionalplanungsbehdrde Koln angemessen, diese Diskussion im Zuge des
formlichen Erarbeitungsverfahrens (insbesondere in der Offenlage) mit allen
Akteuren und insbesondere mit den betroffenen Kommunen konstruktiv miteinander
zu diskutieren. Die Regionalplanungsbehtérde Koln habe bereits einige
konzeptionelle Ansatze im Hinterkopf, die diskutiert werden sollten. Letztlich werde
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der Regionalrat dariber entscheiden, wie der Belang der Tragfahigkeit von
Teilraumen im gesamtraumlichen Planungskonzept bertcksichtigt werden soll.

Herr Kornell sei Uberrascht, beztglich der Liste der Rekultivierungsziele, dass in
vielen Fallen Naturschutz vorgesehen sei und nicht die Wiederherstellung der vorher
gewesenen landwirtschaftlichen Nutzung.

Herr Krause (Dez. 32) erklart, dass die Regionalplanungsbehérde Kdéln wie folgt
vorgegangen sei: Wenn ein BSAB ausgewiesen werden soll, der sich in unmittelbarer
Nahe zu einem bestehenden Naturschutzgebiet oder bestehenden BSN befinde,
dann erscheine es sinnvoll dieses BSN zu erweitern oder beispielsweise zwei
Naturschutzgebiete miteinander zu verbinden. Dieser planerische Ansatz sei aber
nur ein Vorschlag, der im weiteren Planungsprozess zur ergebnisoffenen Diskussion
stehe.

Frau Muller (Hauptdezernentin, Dez. 32) stellt abschlielend klar, dass im ersten
Planentwurf des Teilplans Nichtenergetische Rohstoffe im Vorfeld des Tagebaus
Hambach zwar BSAB dargestellt worden seien. Diese BSAB stiinden jedoch unter
dem Vorbehalt bundes- und landespolitischer Entscheidungen, die es zum Zeitpunkt
der Erarbeitung des ersten Planentwurfs (Ende 2019) noch nicht gab. Das sehe
heute ein wenig anders aus. Es gebe erste — wenn auch unverbindliche- raumliche
Entwicklungskonzepte, die inzwischen aufgezeigt worden seien. Sie bittet
diesbeziglich das Erarbeitungsverfahren abzuwarten.

Die Kommission fur Regionalplanung und Strukturfragen des Regionalrates

nimmt die Berichte zur Kenntnis.

TOP 5 Maflnahmen zur Umsetzung der Europdaischen
Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) — Férderprogramm-
Abwicklung in 2019 und Ausblick auf das Forderprogramm in 2020
Drucksache Nr.: KRS 2/2020

Herr Jansen (CDU) kritisiert, die Vorlage sei bezuglich der Zahlungsflisse nicht
transparent genug.

Herr NuBBbaum (Dez. 54) erlautert, der Gesetzgeber und das Umweltministerium
hatten mit der Forderrichtlinie aufgegeben, Uber die Liste der prioritaren Mal3hahmen
mit dem Regionalrat das Benehmen herzustellen. Fir das laufende Haushaltsjahr
kénne er nur einen momentanen Stand darstellen und zur Priorisierung kénne er die

Stand: 03. Juli 2020
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voraussichtlich zur Ausfihrung kommenden Maflinahmen nennen. Es gebe im
laufenden Haushaltsjahr noch keinen neuen Bescheid, es gebe noch keine neuen
Zuweisungen, die Ausgabereste und die Vorbelastungen seien ebenfalls noch nicht
zugeteilt. In der Vorlage sehe man, dass mit Priorisierungs-Klassen gearbeitet
worden sei. Die Férderverfahren, die in diesem Jahr neue Bewilligungen bekommen
sollten, seien nach vorne in eine Priorisierungsklasse 0 gelegt worden. Das seien die
Verfahren, die schon bewilligt wurden, bei denen es Erhéhungen gab und nur noch
abgerechnet werden missen. Dann gebe es die Besonderheit, dass gerade in Zeiten
der knappen Kassen mit dem sog. forderunschadlichen, vorzeitigen
Maflnahmenbeginn (FVM) operiert werde. In der gleichen Priorisierungsklasse 0
seien alle MalBhahmen aufgenommen worden, die eine solche Ausnahmeregelung
hatten. Es bestehe kein Anrecht auf eine spatere Forderung, aber die
Zuwendungsempfanger seien informiert dartber, dass sie mit den Malnahmen
beginnen kénnen und auf eine Zuwendung hoffen kdnnen. Fir dieses Jahr stiinden
17 weitere MalBnahmen an, die bewilligungsreif seien. Er gehe davon aus, dass
dieses Jahr alle in der Liste bedient wirden. Nur kdnne er nicht genau sagen, wann
genau.

Herr NuBbaum (Dez.54) bejaht die Frage von Herrn Singer (DIE LINKE), ob zur
Revitalisierung des Frechener Bachs auch das Schoépfwerk in 2019 mitfinanziert
wurde.

Frau Plum (Piraten) hat eine Frage beziiglich der Seiten 3 bis 4 der Vorlage, wo
stehe, dass in NRW nur 8 % der FlieRgewasser — bezogen auf die FlieBlange — das
Ziel erreichten; in 69 % der Strecken werde die fehlende Flachenverfigbarkeit als
Grund fur die Zielverfehlung genannt. Woher wolle man in den nachsten 12 Jahren
die fehlenden Flachen nehmen.

Herr NuBbaum (Dez.54) raumt ein, dass es dafur zurzeit keine Losung gebe.

Herr Frenzel (SPD) erkundigt sich dber den Haushaltsansatz im
Haushaltsplanentwurf 2020, der 72,5 Mio. € betrage. In der Tabelle fur 2020 fir den
Regierungsbezirk Koln seien aber nur 6,2 Mio. € ausgewiesen. Er erkundigt sich
nach den restlichen Foérdermitteln.

Frau Klein (Hauptdezernentnin, Dez. 54) erklart, dass in anderen Bezirken hdhere
Fordersummen ausgezahlt wirden, weil dort mehr Antrage vorlagen.

Frau Zentis (DIE GRUNEN) fragt, warum so wenig Projekte angemeldet wiirden.
Betreibe man zu wenig Werbung? Auch mochte Sie zu S. 5 der Sitzungsvorlage
wissen, ob der fortschreitende RlUckgang der Einnahmen aus dem
Wasserentnahmeentgelt darin  begrindet sei, dass sich der Verbrauch
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ressourcenschonend entwickle oder ob es daran liege, dass weniger Ressourcen zur
Wasserentnahme vorhanden seien.

Herr NuBbaum (Dez. 54) antwortet, im Regierungsbezirk Koln seien die grof3en
sondergesetzlichen Wasserverbédnde daflr verantwortlich, wieviel umgesetzt werde.
Zur zweiten Frage kdnne er sagen, dass in der Tat mehr Wasser gespart werde.
Auch der Braunkohleausstieg trage dazu bei, da RWE nicht mehr im gleichen MalRe
sumpfe.

Die Kommission fur Regionalplanung und Strukturfragen des Regionalrates

nimmt den Bericht zur Kenntnis.

TOP 6 Ausfuhrliche Berichterstattung tUber das bei der Bezirksregierung
K6ln angesiedelte Projekt "Wasserfuhrung Mittlere Rur"
Vortrag von Frau Beate Klein
Drucksache Nr.: KRS 03/2020

Frau Beate Klein (Hauptdezernentin, Dez. 54) tragt anhand der Anlage 3 vor.

Frau Zentis (DIE GRUNEN) meint, der Ablass aus der Rurtalsperre sei groRer als 5
Kubikmeter pro Sekunde. Sie fragt, ob die Entnahmemenge auf ein bestimmtes Jahr
limitiert sei. Denn jeder wisse, dass ab Datum X noch weiteres Wasser aus der Rur
in den Tagebau Inden eingeleitet werden musse. An der Auflistung habe man die
Gute der Rur gesehen und dass trotz aller bisherigen Mallnahmen zur
Verbesserung, keine Verbesserung eingetreten sei. Sie fragt, wie sich eine
Konkurrenzsituation in Niedrigwasserphasen in Anbetracht des Fortschreitens des
Klimawandels ergebe. Die Untersuchung lasse den Klimawandel aul3en vor.

Frau Klein (Hauptdezernentin, Dez. 54) erklart, die 5 Kubikmeter pro Sekunde
seien die Mindestwasserabgabe aus dem Staubecken Obermaubach. In den letzten
Jahren sei sie haufig etwas héher gewesen, z. B. in den Sommermonaten zum Teil
bis zu 7 Kubikmeter pro Sekunde. Das sei aber eine Frage der Bewirtschaftung der
Talsperre, die sich aus der Genehmigung fir die Talsperre und den entsprechenden
Betriebsplanen ergebe. Man misse auch eine Reserve behalten. Tatsachlich stelle
sich ggfs. die Frage der Konkurrenzsituation zwischen Industrie, Landwirtschaft und
der Trinkwasserversorgung bzw. die sonstigen Entnahmen. Bezlglich des
Klimawandels sei neben der im Jahresdurchschnitt zur Verfigung stehenden
Wassermenge vor allem wichtig, welcher Abfluss (Kubikmeter pro Sekunde) im
Gewasserbett aus 6kologischer Sicht erforderlich sei.

Stand: 03. Juli 2020
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Herr Dr. Albach (FDP) mdchte wissen, ob der Verbund oder die Wechselwirkung
von Fluss und Grundwasser in der Region betrachtet werde? Es habe vor 2 Wochen
eine Veroffentlichung in ,,in Nature” gegeben, die darauf hingewiesen habe, dass die
Bewaldung einen erheblichen Einfluss auf die Abflisse oberirdisch habe. Diese
Studie habe sich allerdings nicht auf Deutschland bezogen. Er fragt, ob sich in dem
Einzugsbereich der Rur die Bewaldung in den letzten 20 Jahren in irgendeiner Form
starker verandert habe.

Frau Klein (Hauptdezernentin, Dez. 54) verneint die erste Frage und kindigt an,
die Antwort auf die zweite Frage nachzuliefern.

Im Nachgang: Die Nachfrage beim Regionalforstamt Rureifel-Julicher Boérde hat
ergeben, dass die Waldflache in NRW in den letzten 20 Jahren tendenziell leicht
zugenommen habe. Die Hydrologie der FlieRgewasser hier in NRW wird durch diese
geringe Veranderung kaum beeinflusst.

Die Kommission fur Regionalplanung und Strukturfragen des Regionalrates

nimmt den Bericht zur Kenntnis.

TOP 7 Anfrage der SPD-Fraktion
Einfluss auf den Glasfaserausbau
Drucksache Nr.: KRS 01/2020 (TV)

Herr Schmitz (SPD) erlautert, dass man mit der Anfrage habe erfahren wollen, wie
der Bund und das Land NRW Eigenversorger beim Glasfaserausbau unterstiitze,
etwa durch Fordermittel. So seien namlich einige Kommunen im landlichen Raum
kaum angebunden.

Der Vorsitzende stellt klar, dass in der nachsten Sitzung Herr Kopka als Vertreter des
fachlich zustandigen Dezernats (Hauptdezernent, Dez. 33) zu dieser Thematik
befragt werden kénne.

Die Kommission fur Regionalplanung und Strukturfragen des Regionalrates

nimmt die Antwort zur Kenntnis.

Stand: 03. Juli 2020
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TOP 8 Antrage

Antrage liegen nicht vor.

TOP 9 Mitteilungen

a) der Bezirksregierung
b) des Vorsitzenden

Hierzu gibt es keine Anmerkungen.

Der Vorsitzende Herr Konzelmann schlief3t die Sitzung um 13.45. Uhr.

Der Vorsitzende der
Kommission fur
Regionalplanung und
Strukturfragen des
Regionalrates des
Regierungsbezirkes Koln

gez. Thorsten Konzelmann

Kommission fir
Regionalplanung und
Strukturfragen des
Regionalrates des
Regierungsbezirkes Koln

gez. Wolfgang Maiwaldt

Aufgestellt:
gez. Emine Ors
BR KoIn, Geschéftsstelle
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Anlagen

Die Anlagen sind nur in der elektronischen Fassung beigefiigt.

Die Vortrage sind ebenfalls unter der 22. Sitzung abrufbar.

Stand: 03. Juli 2020
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Sachstandsbericht
Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe (Lockergesteine)
22. Sitzung der KRS des Regionalrates Kdln

Koln, 28. Februar 2020
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ANLAGE 1


" Regionalplan Kéln

Nichtenergetische Rohstoffe
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Bezirksregierung Ksln, Erster Planentwurf, Stand: 28.01.2020



Wir liegen im Zeitplan

R"egionalplan

Nichtenergetisc e Rol

Bezirksregierung Koln w

kéln  Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe — die nachsten Verfahrensschritte

2020

Offenlage / Beteiligung: Méglichkeit, Stellungnahmen abzugeben

und (letztmalig) Abgrabungsinteressen zu melden

Stn. abgeben

Versand der Unterlagen fiir die Offenlage

 ———

13.03.2020: Erarbeitungsbeschluss
1

e

Versand der Sitzungsunterlagen an den Regionalrat

M

Stellungnahmen (Stn.) vorbereiten

. Veréffentlichung der Planunterlagen auf der Webseite der Bezirksregierung Koln

e —
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Bezirksregierung Kéln

- Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe
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Erster Planentwurf wurde veroffentlicht
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Bezirksregierung Kéln a@

Erster Planentwurf wurde veroffentlicht

Regionalplan Kéln

Nichtenergetische Rohstoffe

= Download auf (ZIP-Datei, 530 MB):

» Presseinformation und Twittermeldung am 31.01.2020

» Informations-Email Anfang Februar (an Gber 700 Akteure der Region)
= Veroffentlichung im Amtsblatt der BRK am 10.02.2020

» Pressereaktionen: WDR2, General Anzeiger, Kolner Stadt-Anzeiger, Bonner-
Rundschau,...

https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/leistungen/abteilung03/32/regionalplanung/ueberarbeitung/teilplan_nichtenergetische_rohstoffe/index.html


http://url.nrw/BRK-TeilplanNR-Planentwurf1

Bezirksregierung Kéln a
Erster Planentwurf — Ergebnis der Planung Q

= Bei Ersten Planentwurf handelt sich um ein Zwischenergebnis, der im Zuge der

offentlichen Auslegung bzw. Beteiligung zur ergebnisoffenen Diskussion

gestellt werden soll.
» 66 BSAB inkl. Rekultivierungsplanungen in 34 Kommunen und 7 Kreisen
= 25 Jahre Mindestversorgungszeitraum fur alle 3 Rohstoffgruppen wird erreicht
= 5 Reservegebiete

= 9 Ziele der Raumordnung (insh. Bestandsschutz genehmigte Abgrabungen,

Erweiterungsklausel, vollstandige und gebtindelte Gewinnung)

» 1 Grundsatz der Raumordnung (Flachentauschregelung)



Bezirksregierung Koln W@

Erster Planentwurf — Ergebnis der Planung

» Weniger BSAB-Flache als heute
—> nicht jede genehmigte Abgrabung wird ein BSAB, nur bei Meldung als Al

= BSAB im Vorfeld der Braunkohlentagebaue unter Vorbehalt

- Bundes- und Landespolitische Entscheidungen abwarten

= BSAB im Umfeld der Braunkohlentagebaue

- Tragfahigkeit dieser Teillraume im weiteren Verfahren prifen

» Teilraum Kottenforst/Ville ist angemessen bericksichtigt
- Abwéagungsergebnis des Teilabschnitts ,hochreiner weil3er Quarzkies* wird

grundsatzlich bestatigt

- Teilabschnitt wurde im Februar 2020 in letzter Instanz gerichtlich bestatigt.



Bezirksregierung Koéln w
Ergebnisoffene Diskussion des Planentwurfs £

Im Zuge der offentlichen Auslegung/Beteiligung (April — Juni) kdnnen insb.:
= die der Auswertung zu Grunde gelegten Belange/Daten gepruft,

» |etztmalig Abgrabungsinteressen gemeldet (von Kommunen und Unternehmen),

= sonstige Stellungnahmen / Belange eingereicht werden.

Hinwels:
Stellungnahmen, die eine Aktualisierung der Rohstoffkarte begrindet anregen,

werden nach Ende der Beteiligungsfrist dem Geologischen Dienst zur Prifung

vorgelegt (zusammen mit den unaufgefordert beizubringenden Bohrergebnissen).



Bezirksregierung Koln w
Ergebnisoffene Diskussion: 5. Abgrabungskonferenz *¢

= Vorstellung des Ersten Planentwurfes (vom Konzept zum Zwischenergebnis)
» Hinweis auf Beteiligungsverfahren und Wichtigkeit der Mitwirkung
= RuUckfragen und Diskussion
= Aus organisatorischen Grinden zwei Termine (inhaltlich identisch)
= Anmeldung Uber die Website der BRK (Veranstaltungskalender):
. flr Behorden

. fur die Offentlichkeit (insb. Abgrabungsunternehmen)

https://https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/veranstaltungen/index.html


https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/veranstaltungen/fuenfte_abgrenzungskonferenz/index.html
https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/veranstaltungen/fuenfte_abgrenzungskonferenz_behoerden/index.html
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Bezirksregierung Kéln w
Redaktionelle Korrekturen vor Offenlage ®

Nachversand zum Erarbeitungsbeschluss:

= Anhang D2 ergéanzen: Ergebnisse des Teilplans Nichtenergetische Rohstoffe

(nach Gebietskorperschaften sortiert)

= Anhang C: maximale Flachengrof3en fir ,praquartare Kiese und Sande*

falsch dargestellt (Unterschied zwischen Neuaufschluss / Erweiterung)

Redaktioneller Fehler

= Karten 1-3: falsche Mal3stabsangabe

https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/leistungen/abteilung03/32/regionalplanung/ueberarbeitung/teilplan_nichtenergetische_rohstoffe/index.html



Bezirksregierung Kéln w
Erarbeitungsbeschluss (voraussichtlich am 13.03.2020) ®

= Politisches Bekenntnis des Regionalrates zum Ersten Planentwurf

als Zwischenergebnis der Planung

= Auftrag an die Regionalplanungsbehorde, die 6ffentliche Auslegung bzw.

Beteiligung durchzufihren (April-Juni)

= \Welchen Einfluss die Stellungnahmen aus der 6ffentlichen Auslegung /
Beteiligung auf das Planungsergebnis haben (kbnnen), wird die
Regionalplanungsbehorde mit Mitgliedern des RR nach Ende der

Beteiligungsfrist abstimmen (AGs, zweite Jahreshélfte 2020)

= Voraussichtlich wird eine zweite Offentliche Auslegung / Beteiligung erforderlich

sein, da relevante Belange erstmalig erkennbar werden.



Bezirksregierung Kéln ’

Mehr als 50 abwagungsrelevante Belange

Anhang F:

Beriicksichtigung von Belangen im gesamtraumlichen Planungskonzept und im Umweltbericht

Belange Plankonzept

+ Keine Rohstoffvorkommen

* Besonders unergiebige Rohstoffvorkommen

+ Regionale und lberregionale Infrastrukturen

+ Wald (Waldbereiche) =10 ha, in waldarmen Kommunen: <10 ha und >2 ha
+» Lage auBerhalb eines gemeldeten Abgrabungsinteressens-bereichs

» Schutzabstand von 300 m zu ASB, Bauflaichen und Ortslagen

» Bereiche fiir den Schutz der Natur (BSN)

» Ersatz- und Ausgleichs-flichen

+ Sonstige widersprechende Darstellungen des FNP

+ Entgegenstehende zeichnerische Festlegungen der
Regionalplaniiberarbeitung

s Mindestgréfe nach Abzug der Ausschlussbelange: 10 ha
+ sonstige Rohstoffergiebigkeit

* Aulerhalb von Landwirtschaftlichen Flachen (Standortwert [)
* (ebindelte Gewinnung

e Wald>2ha

* Uberdurchschnittliche Nahe zur nachsten Anschlussstelle einer iberregionalen
Stralte BAB oder B (Luftlinie)

Belange Plankonzept und Umweltbericht

» Festgesetzte und geplante Wasserschutzgebiete
* Festgesetzte und vorldufige gesicherte
Uberschwemmungs-gebiete

e Natur- und Artenschutz (Naturschutzgebiete, Natura 2000)
+ Schutzabstand von 300 m zu Natura 2000

« Kur- und Erholungsorte

+ Gewaésser |.+ll. Ordnung

+ Siedlungsbereiche (ASB)

» Bauflache (W, M, Gemeinbedarf)

» Landschaftsschutzgebiete

» Eingetragene Bau- und Bodendenkmaler

» Schutzwiirdige Béden mit sehr hoher Funktionserfullung
# Erholen (larmarme Raume herausragender Bedeutung)
# Unzerschnittene verkehrsarme Raume (=10 gkm)

» Landschaftsbild mit herausragender Bedeutung

» Kulturlandschaftsbereiche von besonderer historischer
Bedeutung

» Biotopverbundflachen Stufe | (herausragender Bedeutung)

Regionalplan Kéln

Belange Umweltbericht

o Schutzabstand von 300 m zu Naturschutzgebieten

o Flacheninanspruchnahme in Bereichen mit
verfahrenskritischen Yorkommen planungsrelevanter
Arten

+ Verfahrenskritische Vorkommen planungsrelevanter
Arten im Umfeld von 300 m

s Heilguellenschutzgebiete, Einzugsgebiete von
offentlichen Trinkwassergewinnungsanlagen und
Reservegebiete

* Erholen (larmarme Raume besonderer Bedeutung)

* Nationalpark

* Wildnisgebiete

s geschitzte Biotope gem. §30 BNatSchG bzw. §42
LNatschG NRW

* Biotopverbundflachen Stufe Il (besonderer Bedeutung)

* Schutzwirdige Biotope (lokale, regionale,
Uberregionale, international Bedeutung, NSG-wirdig)

* Grundwasserkdrper
o Oberflachenwasserkarper

* keine entgegenstehenden kommunalen Planur|

» Bestehender BSAB

« Angrenzend an bestehende genehmigte Abgra

* Aulerhalb einer Kommune mit erheblicher raur
(frihere) Bodenschatzgewinnung

» Lokaler Konsens (Befurwortung des Standorts
Unternehmen)

Die regionalplanerische Prifung
und Umweltprifung
sind inhaltlich eng miteinander verzahnt

lufthygienische Ausgleichsraume
Boden

idschaftsbestandteile

h Landschaftsbildeinheiten mit
[ Bedeutung im Umfeld (300 m)

Bereiche

fett: Kriterium wird im gesamtraumlichen Planungskonzept als Ausschlussbelange gewichtet
unterstrichen: Kriterium mit héherer Gewichtung in der Gesamtbewertung der Umweltpriifung
fett und unterstrichen: Kriterium im Umweltbericht mit héherer Gewichtung UND im gesamiraumlichen Planungskonzept als Ausschlussbelang

Die Tabelle zeigt eine Gegeniberstellung der beriicksichtigten abwéagungsrelevanten Belange im gesamtraumlichen Planungskonzept und im Umweltbericht des Teilplans Nichtenergetische Rohstoffe.
Die Tabelle dient ausschlieRlich dem Zwecke der unverbindlichen Ubersicht. MaRgeblich sind die Ausfiithrungen im gesamtraumlichen Planungskonzept bzw. im Umweltbericht




Regional denken. Praktisch entscheiden.

Heiko Krause

Bezirksregierung Kdéln
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ANLAGE 2
. bOSCh & pa rther planen e beraten e forschen

Umweltprifung
zur Aufstellung des Regionalplans Kaln,
Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe (Lockergesteine)

Andrea Hoffmeler

Koln, 28.02.2020

Biro Herne Biiro Hannover Biro Berlin Biro Minchen
Kirchhofstr. 2c Lortzingstrafie 1 Kantstral3e 63a Pettenkoferstralie 24
44623 Herne 30177 Hannover 10627 Berlin 80336 Muinchen

www.boschpartner.de
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Anlass, Aufbau und Struktur Umweltbericht

« Gem. 8 8 ROG ist bei Aufstellung und Anderung eines Regionalplans
eine SUP durchzufihren

« zentraler Bestandteil der Umweltprufung:
=> Erarbeitung eines Umweltberichtes
=> Ziel: Erfassung und Bewertung der voraussichtlichen
erheblichen Auswirkungen des Regionalplans auf:

— Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheuit,
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

— Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
— Kulturgtter und sonstige Sachguter sowie

— Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgutern

=> |[nhalte des Umweltberichtes ergeben sich aus Anlage 1 des ROG

. bosch & partner planen « beraten « forschen



Anlass, Aufbau und Struktur Umweltbericht

- ]
Umweltbericht — Textteill Umetbericht
zur Aufstellung
* EI n Ie Itu n g TeiIpla:eNsiS:tgel::ra;;::iasr:;:c::hstoﬂe

(Lockergesteine)

 Methodik der Umweltprtfung

e Darstellung der in einschlagigen
Gesetzen und Planen festgesetzten
Ziele des Umweltschutzes und
Herleitung von Kriterien zur i Aog dr
Umweltprifung Bezirkeregierung Koln

e Darstellung des aktuellen
Umweltzustands (Menschen, Tiere,
Pflanzen, Flache, Boden, etc.),
einschlief3lich des Prognose-Null-
Falls

[ | bosch & partner

. bosch & partner planen « beraten « forschen



Anlass, Aufbau und Struktur Umweltbericht

]
Umweltbericht — Texttell Umweltbericht
zur Aufstellung
« Prognose der Umweltauswirkungen Felolan Nioneretieens Ronstofte

(Lockergesteine)

« Natura 2000 und Artenschutz
e Grenzuberschreitende

Umweltauswirkungen o
e MalRnahmen zur Vermeidung,

Verringerung, Ausgleich / Rekultivierung I Aufrag dor
» Alternativenprtfung ——
« Gesamtplanbetrachtung
 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der

Zusammenstellung der Angaben
« MaRnahmen zur Uberwachung

[ | bosch & partner

. bosch & partner planen « beraten « forschen



Anlass, Aufbau und Struktur Umweltbericht

Umweltbericht — Anhange

Umweltbericht
zur Aufstellung

. des Regionalplans Koln,
¢ A n h an g A ' Teilplan Nichtgenerg:tische Rohstoffe
Bewertungsgrundlagen und (Lockergesteine)
Bewertungsmaldstabe zur vertiefenden
Prifung Jamuar 2020

e Anhéange B und C:
Prifbogen zu den BSAB und zu den
Reservegebieten

[ | bosch & partner

. bosch & partner planen « beraten « forschen
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Pruftiefe der Umweltprifung
T

 Gegenstand der Umweltprifung sind samtliche Planinhalte

» Gestufte Prifung sowie Abschichtung der Pruftiefe nach Planinhalten

Schritt-1:9

Auswirkungsprognose-|

a)-Priufung-textlicher-Planfestlegungen|

b)-Priifung-zeichnerischer-Planfestlegungen-mit-«
voraussichtlichen-negativen-Auswirkungen-(hier:-
BSAB)

Schritt-2:9

Gesamtplanbetrachtungf

. bosch & partner planen « beraten « forschen



Pruftiefe der Umweltprifung

« Ausgenommen von der vertieften Priafung sind Abgrabungs-
bereiche:

= die bereits umgesetzt oder fachrechtlich zugelassen worden
sind

» Detaillierte Prufung aller anderen Abgrabungsbereiche mit Hilfe
eines Prufbogens

. bosch & partner planen « beraten « forschen



KKS-1, PQ-70 (2 Teilflichen)

1. |Allgemeine Informationen Kartenausschnitt (M. 1:50.000)
1.01 | Kreis Euskirchen
1.02 | Kommune Weilerswist
1.03 | Grolke / Lange 15,7 ha
(sidliche Teilfldche: 3,8 ha
nérdliche Teilfliche: 11,9 ha
1.04 | Reg.Plan-Darstellung | Sicherung und Abbau oberflachennaher Bo-
bisher denschitze; Schutz der Landschaft und land-
schaftsonentierte Erholung; Allgemeine Frei-
raum- und Agrarbereiche
1.05 | Reg.Plan-Darstellung | BSAB
geplant
1.06 | Bestandsbeschrei- nérdliche Teilflache: Ackerflichen; Flugplatz
bung (Realnutzung) | Weilerswist;
siidliche Teilfliche: Ackerflichen, Abbaube-
reich
1.07 | Vorbelastungen grolflichig bestehende und beresits geneh-
migte Abbauflichen angrenzend zum Plan- [] weiteres geplanter BSAB
geb|"ertd;|_Kﬁ Ers_lqlc_lr;]ﬂ"jelf Plangebietes; Flugplatz zis prisfendes Plangebist 74 bersits genehmigter Abbsubsrsich |
in ndrdlicher Teilflache
2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand. Beschreib Betroffenheit v chtlicl heblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzt]igt Umfeld Umweltauswirkungen
2.01 | Menschen, ein- Kurorte [ -gebiete-und | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
schlieBlich der Erholungsorte [ -gebiete
2.02 | menschlichen Ge- Erholen (larmarme im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sundheit Riume)
203 Wohnen im Plangebiet nicht vorhanden nein —- nein
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH- 7 Vogelschutzge- weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2.05 Mationalpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein

vorhanden




Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung

Betroffenheit

Voraussichtliche erhebliche

Schutzgut derzeitiger Umweltzustand glzlt?i:-t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 Naturschutzgebiet - EU-120: N3G Stralifelder Flielt nein ja ia,- keine Flacheninanspruchnahme eines NSG,
(Umfeld) aber Vorkommen eines NSG im Umfeld
207 planungsrelevante Arten | ndrdliche Teilfliche: ja ja nein - keine Flicheninanspruchnahme in Berei-
(Tiere, Pflanzen) - Feldlerche (Plangebiet, Umfeld) chen mit verfahrenskritischen Yorkommen
_ Rebhuhn (Umfeld) planungsrelevanter Arten; keine verfahrenskriti-
schen Vorkommen planungsrelevanter Arten im
- Uferschwalbe (Umfeld)
Umfeld
siidliche Teilflache:
- Rebhuhn (Umfeld)
- Rohrweihe (Umfald)
2.08 Wildnisgebiete im Plangebiet nicht vorhanden nein --- nein
2.09 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein --- nein
§ 42 LNatSchG NRW-
Biotope
2.10 Biotopverbundfliche - WB-K-5207-004: Ackerflachen ja -—- |a,- Flacheninanspruchnahme von Biotopver-
ostlich von Ottenheim (besondere bundflachen mit herausragender Bedeutung
Bedeutung; nérdliche Teilflache)
- WB-K-5307-001: Kiesgruben dst-
lich von Ottenheim (herausragen-
de Bedeutung, siidliche Teilfla-
che)
2.1 schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.12 | Boden schutzwiirdige Bdden - Pseudogley-Parabraunerde mit ja - nein - keine Flicheninanspruchnahme eines
hoher Funktionserfillung (bf4 2m, schutzwiirdigen Bodens mit sehr hoher Funkti-
beide Teilflachen) onserfillung
213 |Wasser Wasserschutzgebiet, - geplantes WSG Dirmerzheim, ja - nein - keine Flacheninanspruchnahme inner-
Heilquellenschutzgebiet Zone llIB (beide Teilflachen) halb einer festgesetzten Zone | bis 1B von
Wasserschutzgebieten
2.14 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vorhanden nein --- nein

biet




Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung

Betroffenheit

Voraussichtliche erhebliche

Schutzgut derzeitiger Umweltzustand glzt]i:rt Umfeld Umweltauswirkungen
215 Grundwasserkdrper - DENW 274 09: Hauptterrassen ja ja vorhabens- und standortbezogene Priifung auf
des Rheinlandes: nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
mengenmaliger Zustand: ebene
schlecht
chemischer Zustand: schlecht
216 Oberflachenwasserkdrper |- DE_NRW 2741934 0: Stralifel- nein ja vorhabens- und standortbezogene Priifung auf
der Fliel (Umfeld sadliche Teilfla- nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
che): ebene
dkologischer Zustand: malig
dkologisches Potenzial: makig
chemischer Zustand: nicht bewer-
tet
217 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- (- Bestand: Grinfliche mit geringer ja -—- vorhabens- und standortbezogene Prifung auf
nische Ausgleichsrdume thermischer Ausgleichsfunktion nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
- Planung: Kaltluftleitbahnen ebene
tberdrtlicher Bedeutung: Kembe-
reich hoher Prioritat
- Planung: Einzugsgebiet von Kalt-
luft-Leitbahnen dberartlicher Be-
deutung, hohe Prioritit
2.18 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein --- nein
2.19 | Landschaft landschaftsgebundene - NTP-010: Naturpark Rheinland ja — nein,- keine Flacheninanspruchnahme eines
Erholung (Naturpark, - UZWVR-0256: =5 - 10 gkm (nérdli- UZVR = 10-50 gkm
Landschaftsschutzgebiet, che Teilfliche)
unzerschnittene verkehrs-
arme Riume)
220 geschiitzte Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
bestandteile
2.2 Landschaftsbild - LBE-I-016-0-(3): besondere nein ja nein - keine Flicheninanspruchnahme einer

Bedeutung

Landschaftsbildeinheit mit herausragender
Bedeutung; keine Landschaftsbildeinheit mit
herausragender Bedeutung im Umfeld




2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand. Beschreib Betroffenheit v ichilich heblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gZEi:;t Umfeld Umweltauswirkungen
2.22 | Kultur- und Kulturlandschaft (regional | im Plangebiet nicht vorhanden nein --- nein
sonstige Sachgiter bedeutsam) inkl. Denkm3-
lern und Denkmalberei-
chen
223 archiologische Bereiche |- archiologischer Bereich XXIX: ja - vorhabens- und standortbezogene Priifung auf
Siedlungsraum um Euskirchen nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem Regionalplan:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Sicherung und Abbau oberflichennaher Bodenschitze
- Schutz der Landschaft und landschaftsonientierte Erholung
- Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
3.02 | Grinde fir die Wahl des gepriiften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erliuterung der kon-
Alternafiven zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fiir die Siche-
rung und den Abbau oberflachennaher Rohstoffe wird auf die Ausfilhrungen in der Begrindung zur zeichne-
rischen Darstellung verwiesen.
3.03 [Malnahmen zur Vermeidung und zur Verringe- vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
rung nachteiliger Auswirkungen
3.04 | Rekultivierungsziele / MaRnahmen zum Ausgleich | Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche, Bereiche fir den Schutz der Natur (vgl. hierzu Kap. 7 des Um-
weltberichts)
3.05 [Hinweise fir eine weitergehende Umweltpriifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter

auf nachfolgenden Planebenen

gemal § 8 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:

- Maturschutzgebiet

- planungsrelevante Arten

- Biotopverbundfliche

- schutzwiirdige Béden

- Wasserschutzgebiet

- Grundwasserkérper

- Oberflichenwasserkdrper

- klimatische und Iuﬁhyﬂienische Ausglei{:hsfunktion




3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

- landschaftsgebundene Erholung
- archﬁologische Bereiche

4. |Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Bei dem betroffenen Naturschutzgebiet steht das Plangebiet unter Beriicksichtigung der drtlichen Situation den Schutzzielen des Gebietes nicht entgegen. Erhebliche
Umweltauswirkungen kiénnen ausgeschlossen werden. Die ausfiihrliche Begriindung hierzu findet sich in Anhang A zum Umweltbencht in Kap. 3.2.3.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind demnach voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei einem Kritenum (Bictopverbundfliche) zu erwar-
ten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend aufgrund der geringeren Gewichtung des Knteriums als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Ergebnisse der Umweltprifung

Prognose der Umweltauswirkungen der Planfestlegungen

» Detaillierte Betrachtung von 54 Abgrabungsbereichen und
5 Reservegebieten

= 26 BSAB, 4 Reservegebiete:
erhebliche Umweltauswirkungen nicht auszuschliel3en

= 28 BSAB, 1 Reservegebiet:
keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

= kein Ausschluss von Plangebieten mit voraussichtlich erheblichen
Umweltauswirkungen

= flielRen in die weitere Abwéagung durch die Planungsbehdrde ein

= Uberwiegend betroffene Schutzgutkriterien: schutzwirdige Bdden,
unzerschnittene verkehrsarme Raume und Kulturlandschaftsbereiche

. bosch & partner planen « beraten « forschen



Ergebnisse der Umweltprifung
N

Gesamtplanbetrachtunq

 Quantitative Gesamtbetrachtung (Stichwort: Schutzgut Flache)

= Gegenuberstellung der Festlegungen mit Gberwiegend nachteiligen
und tUberwiegend nicht nachteiligen Umweltauswirkungen

BSAB mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen ca. 645 ha

BSAB mit voraussichtlich keinen erheblichen Umweltauswirkungen ca. 706 ha

Gesamtiflacheninanspruchnahme detailliert geprifter BSAB | ca. 1.351 ha

bereits genehmigte und / oder in Abbau befindliche Flachen ca. 3.8661 ha

von Abgrabungsgeschehen betroffene Flachen | ca. 5.232 ha
in der Planungsregion Koln

= Festlegungen von Bereichen mit Gberwiegend positiven Umweltaus-
wirkungen tberwiegen

= Umweltbelange werden gezielt im Teilplan bertcksichtigt

. bosch & partner planen « beraten « forschen



Ergebnisse der Umweltprifung

Gesamtplanbetrachtunq

 Quantitative Gesamtbetrachtung (Stichwort: Schutzgut Flache)

= Gegenuberstellung der Flachenumfange Regionalplan Bestand mit
Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe

BSAB Regionalplan Bestand ca. 4933 ha

BSAB Teilplan Nichtenergetische Rohstoffe ca. 4.147 ha

= Flachenumfang hat abgenommen
= Geringere Eingriffe in die Umwelt

= Festlegung von Rekultivierungszielen fur jeden BSAB

. bosch & partner planen « beraten « forschen



Ergebnisse der Umweltprifung

Gesamtplanbetrachtunq

* |dentifikation von Kumulationsgebieten
 Berucksichtigung von Vorbelastungen
 Hinweise fir moégliche MinderungsmalRnahmen

« Kumulationsgebiete:

= Kreis Heinsberg / im ndrdlichen
Kreis Dlren

= Im westlichen Rhein-Erft-Kreis /
im norddstlichen Kreis Eus-
kirchen / im Sudwesten
von Kadln

. bosch & partner




. bOSCh & pa rther planen e beraten e forschen

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit |

Biro Herne Biliro Hannover Biro Berlin Biro Minchen
Kirchhofstr. 2c Lortzingstrafie 1 Kantstral3e 63a Pettenkoferstralie 24
44623 Herne 30177 Hannover 10627 Berlin 80336 Miinchen

www.boschpartner.de
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Projekt Wasserfuhrung Mittlere Rur
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22. Sitzung der Kommission fur Regionalplanung und

Strukturfragen des Regionalrates Koln
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Bezirksregierung Kaln ' @

Historie/Aktuelle Situation an der Rur

» Bau der Talsperren seit Anfang der 20. Jahrhunderts

* Hochwasserschutz

e Niedrigwasseranreicherung

* Trink-und Brauchwasserversorgung
* Energieerzeugung

=>»Seitdem wird der Abfluss in der Rur durch die Talsperren gesteuert
(Mindestabfluss 5 m3/s)

 Auch heute noch intensive Wassernutzung v.a. durch

die Industrie
e Seit 2000 gelten die Anforderungen der EG-

Wasserrahmenrichtlinie
=>» Malnahmen erforderlich zur Verbesserung des Gewasserzustandes

28.02.2020 22. Sitzung der Kommission fiir Regionalplanung und Strukturfragen
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Gewasserstruktur und
Bauwerke
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Bezirksregierung Kdln

Ziele der WRRL fiir Flie3gewasser

Guter chemischer
Zustand
+
Guter
okologischer
Zustand/
gutes okologisches
Potenzial

(flussgebiete nrw, 2019)

28.02.2020 22. Sitzung der Kommission fiir Regionalplanung und Strukturfragen 6



Bezirksregierung Kdln

Wie erfolgt die Bewertung des 6kologischen
Zustands/ des 6kologischen Potenzials?

okologischer Zustand/ dkologisches Potenzial

4—1—¥

Makrozoobenthos Gewasserflora Fische

(main-echo, 2019)

28.02.2020 22. Sitzung der Kommission fiir Regionalplanung und Strukturfragen 7
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Ausgangszustand der 6kologischen Zustands-
/Potenzialbewertung der drei Wasserkorper der Rur

Biologische Monitoring- Qberer Mittlerer UP terer
Qualitdtskomponente zyklus Prc(’:“evltlt;)NK P::IJ;;;;\;K P::j\i,k;\é\;K
Okologische 4 (2015-2017) 4 4 3

Gesamtwertung 3(2012-2014) 3 3 4
(Zustand/Potenzial) |2 (2009-2011) 4 3 4

Fische 4 (2015-2017) 3 3 3
3(2012-2014) 3 3 4

2 (2009-2011) 3 3 4

4 (2015-2017) 4 a 3

Makrozoobenthos 3(2012-2014) 2 3 2
2 (2009-2011) 2 3 3

4(2015-2017) [ 2 | 3 3

':':;‘tf::::::s/ 3 (2012-2014) 2 3 3

2 (2009-2011) 4 3 3

21.11.2019 1. Beteiligungstermin Projekt Wasserfiihrung Mittlere Rur 8
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Anlass und Zielsetzung

e Beiden Runden Tischen 2014 wurde vertiefter
Untersuchungsbedarf erkannt

e Aufnahme von Mallhahmen zur Untersuchung der
Niedrigwasserproblematik, Analyse der Wassernutzungen
und MaRnahmenfindung im Bereich der Mittleren in den
Bewirtschaftungsplan (Projekttragerin BR K6ln)

e Beauftragung der Arge Mittlere Rur und der Fa. Prognos 2019

e Wesentliche Ziele:
=>» die Erreichung eines guten dkologischen Zustandes/Potenzials im
Hinblick auf die Wasserfiihrung/Gewasserstruktur der Rur und
=>» die Ausarbeitung der dafilir notwendigen konkreten Umsetzungs-
malinahmen

28.02.2020 22. Sitzung der Kommission fiir Regionalplanung und Strukturfragen 9



Bezirksregierung Kdln

Methodik

Ziel:

Ermittlung der notwendigen Wasserfiihrung und
der daraus abgeleiteten MaRnahmen

Identifikation dkologischer Defizite
(,,Soll-Ist-Vergleich®)

v

Einfluss der Wasserfiihrung
auf okologische Defizite

v

Entwicklung von MalBnahmen zur Defizitminimierung
unter Zuhilfenahme der Akteure

28.02.2020 22. Sitzung der Kommission fiir Regionalplanung und Strukturfragen 10



Bezirksregierung Kaln ’ @

Beteiligungsprozess

Beteiligungstermin 1: November 2019 (Information)
Vorstellung des Beteiligungskonzepts und des Ausgangszustands

}

Beteiligungstermin 2: Frithjahr 2020 (Information)
Vorstellung der Defizite und der notwendigen Wasserfihrung

}

Beteiligungstermine 3-5: Sommer 2020 (Mitgestaltung)
Regionalforen zur MalBnahmenfindung

}

Beteiligungstermin 6: Herbst 2020 (Information)
Darstellung der erzielten Ergebnisse

28.02.2020 22. Sitzung der Kommission fiir Regionalplanung und Strukturfragen 11
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Wofir werden die Projektergebnisse verwendet?

Wasserbehorden

}

Berticksichtigung bei
Bewirtschaftungsfragen,
Zulassungs- und
Forderentscheidungen (BR Koln)

MalRnahmentrager

}

verbesserte
Malnahmenplanung

}

finanzielle Vorteile:

entfallende Kosten fur
Konzeptionierung
Vermeidung von
Fehlplanungen

evtl. geringerer MalBnahmen-
umfang

28.02.2020 22. Sitzung der Kommission fiir Regionalplanung und Strukturfragen 12
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Beate Klein

Bezirksregierung Koln
Dezernat 54 — Wasserwirtschaft
50606 Koln

Dienstgebaude: ZeughausstrafRe 2-10, 50667 Koln

Telefon: + 49 (0) 221 - 147 - 4660
Telefax: + 49 (0) 221 - 147 - 2879
eMail: beate.klein@bezreg-koeln.nrw.de

Internet: www.brk.nrw.de

Bezirksregierung Kaln
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